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par MM. Baillon,
405,

MEDEDEELING VANWEGE DE REGEERING :

De heer Soudan, minister van financién, legt een verklaring at

gmtrent de ﬁnanc&eele ontwerpen, blz‘.stISSQ. T Sp(r’ekcrs H

e heer Henon, de Janson, cerste-minister, de ,
Debacker, blz. 1385, !
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TERECHTWIJZING : ) -

Verglade{i;l& van 31 Maart 1938. Rede van den heer Peurquaet,

Z. 3 - i

zijn _interpellatie over de
1405."

PRESIDENCE DE M. MUNDELEER, DEUXIEME VICE-PRESIDENT.

VOORZITTERSCHAP VAN DEN HEﬁl"MUNDELEER, TWEEDE ONDERVOORZITTER.

—

-MM. Amelot et Van Walleghem, sccrétaires, prennent place au bureau. .
- De heeren Amelot en Van Walleghem, secretarissen, nemen plaats-aan -het bureau.

Le'procés-verbal-dg la derni¢re séance. és"_t .qépos(- 4su'r_ le bureau, -
De notulen van. de jongste vergadering worden ter tafel gelegd.

La séance est ouverte-a 14 heures..
‘De vergadering wordt geopend te 14 uur.

EXCUSES.

- M. Truffdut, reteny par des devoirs de famille, et M. Huart, par
des devoirs administratifs; MM, Anseele, ‘Verpoorten et Vranckx,
empéchés, prient la Chambre d'excuser leur absence & la séance de
ce jour, .

‘M. Daye, appelé & Pétranger, prie la Chambre d’excuser son
absence a {a séance de ce jour et a celle de mardi prochain.

~— Pris pour information. ’

VERONTSCHULDIGINGEN,

Voor heden : de heeren Truffaut, wegens gézinspliohten, en Huart,

- wegens bestuursplichten; de heeren
belet.

Voor heden en aanstaanden Dinsdag : de heer Daye, buitenslands.

— Voor kennisneming.

COMMUNICATION. — MEDEDEELING.

la demande en autori

Anseele, Verpoorten en Vranckx, |-

Par dépéches en date des mois de janvier, février et mars 1938,
M. le ministre de la justice transmet 2 {a Chambre, avec les .pidces
de l'instruction, 121 demandes de naturalisation, .

- — Renvoi & 1a commission des naturalisations.

Bij brieven gedagteekend van de maanden Januari, Februari en
Maart 1938, maakt de heer minister van justitie over, met de stuk-
ken van het onderzoek, 121 aanvragen tot naturalisatie.

~— Verwezen naar de commissie voor de naturalisatién,

INDIENING VAN EEN VERSLAG, — DEPOT D’UN RAPPORT.

De heer De Schryver. — Ik heb de cer ter tafel neer te leggen, in
naam van de commissie, fet verslag aangaande de vraag om ver-
‘volgingen te mogen instellen tegen de heeren R. Delbrouck,
M.-H. Jaspar en J. Lahaut, leden van de Kamer der volksvertegen-
woordigers, '

« Traduction :

| M. De Schryver dépose ie rapport ‘de’Ja commission-Gui a examiné

isation de ‘poursuites’ 3 charge de MM, R. Del-
brouck, M.-H. Jaspar et J. Lahaut, membres .de’ la Chambre des

feprésentants. . ~° " - T o o
— Drukken en ronddeelen.

Impression ef distribution. "

PROJZT DE-LOI PORTANT CREATION D’UN CONSEIL D’ETAT., - PROPO-
SITION DE LOI' PORTANT CREATION D’UNE COUR DE CONTENTIEUX
ADMINISTRATIF.

Continuation ef cléture de la discussion des articles.

WETSONTWERP TOT INSTELLING VAN EEN RAAD VAN STATE, — WETS~
VOORSTEL TOT INSTELLING VAN EEN HOF VOOR GESCHILLEN VAN
BESTUUR. .

Vervolg en slot van de bespreking der artikelen,

M. le président. — Noue poursuivons, messieurs, I'examen des
articles du projet de loi portant création d’un Conseil d’Etat.

Nous étions arrivés a Particle 15 :
CHAPITRE I, — Des arréts.

Art, 15, La section d’administration statue par voie d'arréts :

1° Sur les recours prévue par les. articles 85, 85bis, 93, 109, 1145i
et 122 de la loi communale;

2°* Sur fes recours prévus par Particle 7 de la loi du 21 décem-
bre 1927, relative aux commis de carriére, employés, techniciens,
agents de police et généralement tous les préposés des communes
et des administrations subordonnées;

3* Sur les recours prévus par les articles 1, 3 et 4 de la loi du
6 aofit 1909, relative i la stabilité des emplois dépendant des établise
sements publice de bienfaisance et des monts-de-piété; )
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4°* Sur les recours prévus aux titres V et VI de la loi électorale
communale; .

5° Sur les requétes prévues a Yarticle 7 de 1a loi 'du 11 octo-
bre 1919 modifiée par la loi du 23 juillet 1924 et relative a la rési-
{iation et a la revision de certaine contrats conclus avant ou pendant
la guerre;

6° Sur les appels prévus au deuxiéme alinéa de 'article 15 et au
dernier alinéa de farticle 26 de I’arrété royal du 10 aoiit 1933 con-
cernant 1a police des établissements classés comme dangereux, insa-
lubres ou incommodes;

7° Sur les recours prévus aux alinéas 4 et 5 de I'article 19 et au
premier alinéa de Varticle 33, ainsi que sur les difiérends visés au
deuxiéme alinéa du dit article 33 de la loi du 27 novembre 1891 sur
Passistance publique;

8° Sur les résolutions, recours et coniits visés au dernier alinéa
de Tarticle 19, ainsi qu'aux articles 22 et 88 de la loi du 10 mars 1925,

e

organique de 1'assistarce publique: - * *

. HoorpsTuk Il. — Arresten. . -

Art. 15. De afdeeling administratic doet uitspraak bij wijze van
arresten op :

1° De beroepen voorzien bij de artikelen 85, 85bis, 93, 109, 114bis |

en 122 der gemeentewet;

2° De beroepen voorzien bij artikel 7 der wet van 21 Decem-
ber 1927, betrefiende de beroepeklerken, beambten, technici, agenten
van politie en, over ’t algemeen, al de bedienden der gemeenten en
daaraan ondergeschikte besturen; - =

3° De beroepen voorzien bij de artikelen 1, 3 en 4 van de wet
van 6 Augustus 1909, omtrent de stabiliteit der gemeentebedieningen
afhangende van de openbare instedlingen van weldadigheid en van
de bergen van barmhartigheid; :

4° De beroepen voorzien bij de titels V en VI der gemeentekieswet;

5° De verzoekschriften voorzien bij artikel 7 van de wet van
11 October 1919, gewijzigd bij de wet van 23 Juli 1924, met betrek-
king tot het verbreken en het herzien van sommige véor of tijdens
den oorlog afgesloten contracten; oo R

6° De hoogere beroepen voorzien bij het tweede lid van artikel 15
en bij het laatste 1id van artikel 26 van het koninklijk besluit van
10 Augustus 1933, betreffende de politie op de als gevaarlijk, schade-
lijk of hinderlijk ingedeelde inrichtingen;

7° De beroepen voorzien bij lid 4 en lid 5 van artikel 19 en bij
het eerste lid van artikel 33, zoomede de geschillen bedoeld bij het
tweede lid van voornoemd artikel 33 van de wet van 27 Novem-
ber. 1891 op.den openbaren onderstand; .- .~ .- «

8° Dé beslissingen, Betp_ci)'en‘ en geschillen voorzien bij het laatste
fid' van’ artiket 19, zoomede bij de artikelen 22 en 88 van de ‘wet
van 10 Maart 1925, tot inrichting van den openbaren onderstand.

— Adopté. - ' '

Aangenomen.

JArt, 16, Les recours, appels et requétes visés i Yarticle 15 sopt
introduits par écrit ‘auprés. du Consejl d’Etat dans les formes et
délais déterminés par arrété royal.

Art. 16. De beroepen, hoogere beroepen en verzoekschriften,
bedoeld bij - artikel 15, worden ‘bij den Raad van State schriftelijk
ingediend in de vormen en binnen den tijd bij koninklijk besluit
bepaald. i -
©— Adopté. "’ )

Aangenomen.

Art. 17. La section d’administration rotific au ministre compétent
tous recours, appels ou requétes dont elle est saisie et sur lesquels
elle doit stafuer en vertu de l'article 15. i ) ‘

Un arrété royal fixera les délais dans lesquels le ministre soumetira
& la section le dossier administratif.

Le gouvernement a le droit d’éire entendu par organe des com-
missaires désignés par lui.

Art. 17, De afdeeling adminietratie stelt den bevoegden minister in
kennis met alle beroepen, hoogere beroepen en verzoekschriften die
bij haar zijn ingediend en waarover zij, krachtens artikel 15, moet
uitspraak doen. :

Het administratief dosster der zaak wordt door den minister aan
de afdecling onderworpen binnen den termijn bij koninklijk besluit
te bepalen.

De regeering heeft het recht te worden gehoord bij monde van
door haar aangewezen commissarissen. -

— Adopté.

. Aangenomen.

© M. le président. — Nous passons & P'article 18 :

Art. 18. L’instruction a lieu par écrit.

Néanmoins, la section peut convoquer et entendre les parties, Dans
le cas ot un commissaire du gouvernement est désigné, la section
en avise les parties et les informe qu’elles ont le droit d’étre enten~
dues, .

Les parties peuvent étre assistées dans les conditions 3 déterminer
par arrété royal. :

Art. 18. De behandeling geschiedt schriftelijk.

De afdeeling kan echter de partijen oproepen en hooren. Is een
commissaris der regeering aangewezen, zoo laat de afdecling dit
weten aan de partijen en verwitigt deze dat zij er toe geréchtigd
zijn te worden gehoord. : '

De partijen mogen bijgestaan worden onder de’voorwaarden bij
koninkiijk besluit te bepalen.

Ici se présente un amendement déposé par honorable M. Van
Gilabbeke : . : e - -

Art. 18. Rédiger comme suit le dernier alinéa : « Les parties peu-
vent étre assistées dans les conditions 4 déterminer par arrété royal,
lequel “accordera “obligatoirement aux parties un délai normal pour
prendre connaissance des dossiers déposés et préparer leurs moyens
de défense. »

"~ La parole est & M. Van Glabbeke.
M. Van Gilabbeke. — Messieurs, le Conseil d’Etat ne vaudra pas

'seulement ce que vaudra le prestige dont seront entourés ses

membres, mais le Conseil d'Etat, surtout la section d’administration,

i1 ‘né .vaudra qite ce que vaudra l'organisation des droits de 1a défense

des intéréts des pouvoirs publics et des particuliers qui se présente-
ront devant cette juridiction administrative pour lui soumettre leurs
différends.

- En d’autres mots, vous aurez beau agencer admirablement cette
institution nouvelle, elle ne pourra avoir, aux yeux des particuliers,
de réelle valeur que si I'on a organisé comme il convient le droit
de défense, que st I'on a donné au citoyen 'occasion de faire valoir
point de vue,

Larticle que nous.discufens. en ce moment, messieurs, précise
qu'il est garanti aux parlies intéressées le droit d'étre assistées
dans des conditions qui scront déterminées par arrété royal.

Nous savons ‘aujourd’hui, ‘par leg déclarations qui ont été faites
& la séance d'hier, que, dans {esprit .du gouvernement, cet arrété
royal "organisera 'les conditions d'assistance des parties de maniére
teile que Yaccés du prétoire devant le Conseil d’Etat sera interdit
a_des porteurs de procurations ordinaires, 3 des agents d'affaires,
disons le mot. C’est une excellente chose dans lintérét de cette
nouvelle institution “elle-méme. L’accés du_ dit prétoire sera donc
strictefifent réserveé :4 des défenseurs professionnels qui offriront

_tous les moyens qu'il estime devoir_ pr_odqin;, a Pappui de son

toutes les qualités de moralité désirables.

Mais, messieurs, il ne suffit pas de garantir au particulier le
droit” de se faire assister: Ce droit, d'ailleurs, perd une grande
partie de sa’ valeur et de son efficacité du fait qui! s’agit d’uns
procédure purement écrite. Mais ce qu'il faut prévoir dans la loi,
c’est qu’il est garanti aux particuliers qui comparaitront devant la
Conseil d’Etat que quels que soient les documents dont il sera
fait usage par le Conseil d’Etat, pour ‘se faire une opinion ai
sujet du différend qui lui aura été soumis, ces documents devront
étre, au préalable, communiqués. aux- particuliers. C'est un droit
essentiel de la défense. Or, ce droit est d’autant plus importan?
que nous savons, par le texte du projet, que les membres du Conseil
d’Etat ont le droit de se mettre en rapport directement avec I'Etat,
a linsu du particulier, aprés que ce dernier auta déja confié son
dossier et ses moyens de défense au Conseil d’Etat.

Messieurs, vous comprendrez que si les juges ont le droit de
communiquer avec I'une des parties en cause, chose prévue expres~
sément dans le texfe du projet de loi, il est d’élémentaire justice
que cette correspondance entre les juges ef 'une des parties soit
obligatoirement communiquée a Tautre partie. Si, 4 la suite de
cette correspondance enirc les membres conseillers ou auditeurs
du Conseil d’Etat et PEtat lui-méme, PEtat vient a fournir des
documents ou des renseignements nouveaux au Conseil d’Etat,
il est indispensable qu'il soit garanti aux intéressés qu’au préalable
il leur sera donné connaissance de tous ces éléments nouveaux
de la cause qui viendront grossir le dossier. .

Jestime qu’il ne suffit pas que I'on nous dise : tout cela sera
réglé par arrété royal. Il jaut, 3 mon avis, que ces garanties essen-
tiellles du droit de la défense des particuliers soient précisées dans
la loi. . ..

Suivant des modalités i déterminer par arrété royal, ceux qui
comparaitront devant le fonseil d’Etat et lui feront confiance
pour examiner leur affaire. se.verront garantir non seulement le
droit de se faire assister par un homme de loi de leur choix, mais,
en outre, celui d'étre protégés contre Pexistence de dossiers
secrets, Il n’y aura pas de dossiers secrets, ni de documents
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déposés dont il pourra étre fait usage par ie Conseil d’Etat sans
qu'au préalable il en ait été donné conhaissance aux deux parties
en cause. Ce principe doit étre inscrit dans la loi. '

M. Joris. — C’est indispensable, monsieur Van Glabbeke.

M. Van Glabbeke. — Vous dites que c'est indispensable,
monsieur Joris. Je suis heurcux de vous Pentendre dire, mais je
vous rétorque que cela ne se trouve pas dans la loi. Si demain il
plait au gouvernement de ne pas le dire dans larrété royal, les
particuliers pourront étre victimes de dossiers secrets.

N g v ) V
pelieriez.

M. Van Glabbzke, — A cet égard, mon cher collegue et ami,
permettez-moi de vous faire une remarque identique a celle que
j'ai faite hier a I'nonorable M. Brunet, & savoir que les membres
de la Chambre et du Sénat nont pas le droit d’interpelier le gou-
vernement sur. Papplication d’une loi d¢s Finstant oli ce dernier
s’en tient strictement au texte de la loi.

Or, ici, qquelle serait la situation si Pon devait par la suite inter-
“peller le gouvernement a ce sujet? Celui-ci répondrait: « Nous
appliquons la loi que vous avez votée et vous devez vous déclarer
satisfait. » Ce raisonnement serait irréprochable et il faudrait bien
se contenter de la réponse. .

Pour éviter cette situation, je demande a la Chambre d’accepter
amendement que j'ai déposé, d’en accepter d’abord la prise en
considération et de décider ensuife que cet amendemeént pourra
immédiatement faire partie du débat.

Cet amendement vise Particle 18 dont il compléte le dernier
alinéa, It est rédigé comme suit :

& Les parties peuvent étre assistées dans les conditions a déter~
miner par arrété royal, lequel accordera obligatoirement aux parties
un délai normal pour prendre connaissance des dossiers déposés
et préparer leurs. moyens de défense. »

De heer voorzitter. — Het woord is aan den heer De Schryver.

De heer De Schryver. — Ik meen dat de achtbare heer Van Glab-
beke volkomen -gelijk heeft waanneer hij zegt dat, inzake de pro-
cedure leidend tot arresten van den Raad van State, krachteis
artikelen 15 en volgende, de beide partijen op denzelfden voet
moeten staan en dat geen stuk mag ingeroepen wordena door het
Staatsbestuur dat niet ter kennis gebracht werd van de andere
partij. .

Dds, over den grond heeft de heer Van Glabbeke volkomen
.gelijk, maar ik vind dat zijn amendement bij artikel 18 overbodig
is omdat het artikel 26 juist datgene voorziet wat het achtbaar lid
vraagt.

Inderdaad, in artikel 26 is gesteld dat :

¢ De procedure welke in de bij artikel 15 bedoelde gevallen
voor de afdeeling administratie dient in acht genomen, wordt vast-
gesteld bij in ministerraad overgelegde koninklijke besluiten. Deze
procedure moet overeenstemmen met de in dit hoofdstuk gestelde
‘regelen; aan de belanghebbenden moet. zij de noodige waarborgen
voor de verdediging hunner rechten bieden... »

Tk meen dat deze zin, die goed aanduidt aan de regeering welke
de grondslagen moeten zijn van de koninklijke besluiten van uit-
voering, voldoende is en aan den heer Van Glabbeke de waarborgen
geeft welke hij verzoekt.

Het ware ondenkbaar, — ik durf het woord gebruiken, — dat de
regeering zou verwaarloozen de procedure aan te geven die voor
de mededeeling der stukken hoeft gevolgd.

Ik houd me voor overtuigd dat de regeering zal beslissen dat al ide

‘stukken zullen medegedeeld of ter griific zullen ingediend worden
en daar gedurende zekeren tijd zullen blijven ter beschikking vau
de partijen. -

De herr Dierckx, minister van binnenlandsche zaken, — Dat
gaat van zelf.

De heer De Schryver. — Ik vraag dus aan de Kamer het amende-
ment van den heer Van Glabbeke, dat overbodig is, als niet ont-
vankelijk te beschouwen op grond van de termen van het Kamer-
reglement.

Dc heer Dierckx, minister van binnenlandsche zaken. — Dit
schijnt toch vanzelf te spreken.

De heer De Schryver. — Dit geloof ik ook en zoo vraag ik aan
de Kamer het amendement van den achtbaren heer Van Glabbeke
niet in overweging te nemen, omdat ik eigenlijk meen dat deze
materie bij middel van een koninklijk besluit moet geregeld wor-
den, en niet door den tekst van de wet zelf, -

M. le président, — La parole est 8 M. Van Glabbeke.

M. Van Glabbeke. — Je viens d'entendre que Phonorable M. De
Schryver me donne enticrement raison sur le fond de la question.
Je ne Pexaminerai donc plus et dans la réponse que je tiens a Iuf
faire, il ne me reste plus a développer que deux points. Le premier
est celui de savoir si, en l'absence de mon amendement, il faut
considérer que le libellé de I'article 26 supplée a cette absence. Le
second point est une question de procédure, & savoir la question de
non-recevabilitt de mon amendement, qui fut soulevée par I’honoe

_rable M. De Schryver.

Messieurs, en ce qui concerne tout d’abord Particle 26 : il est dit!
dans cet article que la procédure, de maniére générale, devra assu-
rer aux intéressés les garanties nécessaires pour la défense de leurs
intéréts. Eh bien, messieurs, ce texte est beaucoup trop vague. II
est trop vague, d’'abord parce qu’aucun critére objectif et positif n’est
attaché a ce texte. Qui donc jugera du point de savoir si les garan-
ties dites nécessaires auront été accordées? Clest le pouvoir exés
cutif qui en sera seul juge et maitre, puisque c’est lui qui précisera
et déterminera les garanties dans un arrété royal. Dés lors, ce texte
étant vague, ne contenant aucun critere objectif mais étant aw
contraire tout & fait subjectif, {’estime qu’il ne faut pas s’y fier pour
déterminer les principes eux-mémes qui doivent étre a la base d’une
organisation saine des droits de la défense. Quant a Pargument de
Iarticle 26, je puis le retourner contre ’honorable M. De Schryver
lui-méme! En effet, pourquoi a-t-on jugé nécessaire, dans I'article 18
que nous .examinons en ce moment, de préciser que les parties
auront le droit de se faire assister? Si vraiment Particle 26 suffit
pour assurer une bonne organisation des droits de la défense des
parties qui se présenteront devant la section d’administration, il
¢tait absolument inutile de préciser que les parties auront le droit
de ee faire assister par des conseillers de leur choix, c’est-a-dire
par des avocats, des hommes de Vart et autres techniciens, pour
préparer le dossier quwils devront soumettre au Conseil d’Etat.

Mais en réalité qu'a-t-on voulu? Le but poursuivi, c’est, je le
répte, non point' d'entrer dans le détail de Porganisation' de la
défense, mais de poser les grands principes de cette défense, Or,
messieurs, cetie défense comporte deux éléments fondamentaux,
essentiels, sur lesquels il n'y a pas a transiger. M. De Schryver
est d’accord avec moi sur leur existence. Ces deux principes essen-
tiels doivent étre inscrits dans la loi et dés Pinstant ot un de ces
principes est inscrit dans la loi, il n’y a aucune raison de ne pas
y inscrire le second. .

Quels sont ces deux principes essentiels de la défense? Vous le
savez de par mon exposé. Le premier, c’est de dire a ceux qui
s’adresseront au Conseil d’Etat : « Vous pouvez vous faire assister
par des gens compétents pour préparer votre dossier et .pour vous
accompagner éventuellement devant la section d’administration si
celle-ci estimé qu'il y a lieu de vous entendre. » Et le second

“principe, c’est d’affirmer qu'en aucun cas il ne pourra ‘étre fait

usage contre le particulier de documents dont il n’a pas eu au
préalable connaissance. C’est le principe de la communication des
;!oslslers. C'est ce second principe que je veux voir introduire dans
a loi. - .

La question de savoir comment cetie communication aura lieu
et combien de jours les dossiers devront rester a la disposition
des parties est du domaine d’un arrété royal. Ce sont la des
mesures d’exécution. Mais le principe lui-méme est essentiellement
du domaine de la loi et il faut I'y inscrire. Je crois ainsi avoir
démontré a la Chambre non seulement [Putilité mais  méme la
nécessité d'inscrire cette garantie indispensable dans le texte de
Particle 18, lequel ne peut pas recevoir son complément dans
l'article 26, qui est trop vague et qui ne afit allusion qu’a un critére
purement subjectif n’ayant rien de positif. ‘

Abordant alors le dernier point de Pexposé de M. De Schryver,
je lui dirai que je ne partage nullement son point de vue sur la
non-recevabilité de cet amendement que je viens de déposer.

En effet, je sais fort bien que, d’aprés le réglement, les amei-
dements doivent &tre renvoyés a la commission, laquelle resie
saisie du projet aussi longtemps que ce dernier n’est pas voté.
Mais, messieurs, la Chambre a le droit, au cours de I'examen des
articles, de décider la prise en considération d’'un amendement, ce
aque je demande a la Chambre de faire. Je Pai dit tout a 'heure 3
la Chambre a le droit de décider de rattacher immédiatement un
amendement a la discussion des articles et, ¢éventuellement, elle
a le droit encore de décider que cet amendement doit étre adooté
et fera partie du texte définitif du projet.

Ce sont les diverses raisons pour lesquelles j'insiste, croyez bien,
dans le seul but de protéger comme il convient les intéréts des
particuliers, car, ne I'oublions quand méme pas, ce projet de loi
n’a pas été congu dans lintérét de VEtat. Ce projet de loi portant
création d’'un Conseil d’Etat pour la création duquel des juristes
belges luttent depuis tant d’années, a ¢té congu en partant de
cette idée qu'il fallait améliorer la situation des particuliers dans
leurs rapporis avec les pouvoirs publics. Dés lors, si nous vouloas
atteindre le but poursuivi, il faut veiller &4 ce que dans le texte
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tous les grands principes de nature A copsolider la sifuation des
particuliers en conflit avec les pouvoirs publics se trouvent jnscrits,
et ce scrait une faiblesse de notre part d'abandonner au Sénat le
soin d’apporter éventuellement au projet les modifications de
détail désirables. - . . ’ .
Je pense que nous avons un intérét majeur i soumeftre aux
délibérations du Sénat un texte aussi parfait et aussi complet que
possible. Je n'admets pas non plus qu'on écarterait systématique-
‘ment tous les amendements dans le seu! but d'arriver rapidement
a la fin de cette discussion. Pareille solution de facilit¢ et de
moindre effort me répugne.. C'est en conscience que.je dépose
les amendements dont jaurai Phonneur d'entretenir la Chambre
aujourd’hui; je demande de les examiner dans le méme esprit, en
comméngant_par décider qu'il y a lieu de prendre en considération
Pamendémeént que j’ai introduit-a Particle que nous discutons.

M. le président, — La parole est.a M. le ministre de Pintérieur.

(M. Huysmans, président, remplace .
M. Mundeleer, deuxiéme vice-président, au fauteuil-de la présidence.)

(De heer Huysmans, voorzitter, vervangt
.den heer Mundcleer, tweede-ondervoorzitter, in den voorzitterszetel.)

M. Dierckx, ministre de lintérieur. — Messieurs, je ne vous
demanderai pas de repousser 'amendement de M. Van Glabbeke
pour un motif de procédure; je vous demande de ne pas le voter,
parce. que ce qu’il propose est si évident, si certain aprés la
leclure des articles 10, 18 et 26, qu’il me parait vraiment superilu
de compléter le texte par lamendement en question.

Je reprends les paroles de M. Van Glabbeke. Je crois lui avoir,

entendu dire que les garanties essentielles de la défense sont d’'une
part le droit de se faire assister par un avocat. Il lui a été déclaré
hier par I'honorable rapporteur et par moi-méme que l'arrété royal
organisant la procédure préciserait qu'il est bien entendu qu’on
n’admettrait pas devant un organisme de limportance du Conseil
d’Etat -des agents d’affaires de n’importe quelle espéce, mais
quil appartient de limiter la défense aux avocats régulitrement
inscrits aux barreaux. C’est la la premiére garantie. D’autre part,
la seconde est la communication de toutes pitces dont il serait
fait usage, Mais pouvez-vous concevoir qu'a la commission, ol
- sidgent des hommes comme M. Brunet, M. Carton de Wiart,
M. Kluyskens, M. De Schryver, M. Bohy, qui y a eu des inter-
ventions heureuses et utiles, et moi-méme encore un peu nouveau
ministre de Pintérieur, mais ayant cependant un quart de siécle
. de pratique du barreau, croyez-vous, dis-je, qu'il ait échappé a
cette commission qu'il est indispensable que ces deux garanties
. essentielles soient accordées?

Alors je vous relis cette phrase, & mon sens décisive, de larti-
cle 26 : « Elle assurera aux intéressés les garanties nécessaires. »
Lesquelles? Vous venez de les définir vous-mémes; ce sont Ii
les garanties essenticlles.

Il me parait donc clair que Iidée de votre amendement est

juste et fondée, mais elle Pest tellement qu’il ne me semble pas |

nécessaire d’amender le texte. Je vais méme jusqu'a dire quavec
les termes inscrits a Particle 26, il serait superflu de déclarer
dans des arrétés royaux spéciaux que -les pieces doivent &tre
communiquées et que la défense doit étre assurée intégralement,
puisque Particle 26 de la loi déclare que les garanties nécessaires
seront accordées. ) ) .

Peitt-tre pouvons-nous remercier Phonorable M. Van Glabbeke,
i 'vigilant dans la discussion des- articles, d'avoir souligné que
telle otait bien la portée claire et précise des termes de Tarti-
“cle 26 et d’avoir fait une interventon qui a amené une déclaration
faite & ce sujet au nom du gouvernement.

le demande donc de repousser I'amendement, non pas paice
qu'il n'est pas fondé, mais parce qu'il l'est tellement quil esf
superflu de P'insérer dans la loi. '

M. le président. — La parole est 2 M. Van Glabbeke.

M. Van Glabbeke. — Monsieur le président, messieurs, Fhonorable
“ministre vient de nous rappeler ce qui nous a déja été dit surabon-
damnient hier par I'honorable rapporteur, & savoir que le senti-
ment de la commission avait été, au cours de ses nombreuses
-séances, que les parties en cause discuteraient sur un pied de par-
faite égalité devant la section d’administration. Mais, messicurs,
jvs sentiments de la commission sont une chose et le texte de la
loi en est une autre. Je n’hésite pas a dire que, dans cette discus-
sion, je veux m’en tenir, non pas 4 un examen de conscience des
membrcs de la comumission ni 4 un examen des sentiments de cette
commission, mais, au contraire, & un examen des textes mémes du
projet qui nous est soumis. Cest cela et cela seul qui compte. Jai
été heureux d’entendre Ihonorable ministre me dire que lui aussi
considérait comme essentiels les principes fondamentaux de la
dét.nse auxquels, tout a I'heure je faisais allusion et dont snatheu-
reusement un seulement se trouve inscrit dans le texte de la loi.

L’honorable’ ministre nous a dit qu'il est question de ces garanties
essentielles a Particle 26, qui prévoit que ces garanties essentielles
devront étre déterminées par arrélé royal, Je regrette de devoir
demander a 'honorable ministre de relire son texte, . .

M. Dki'ckx, ministre de Pintérieur. — Je le relirai en ﬂa-mand.!

M. Van Glabbeke, — L’article 26 ne parle pas des garanties
essentielles, mais bien des garanties nécessaires, comme je le disais
tout a4 Pheure. Or, les garanties nécessaires ne sont pas nécessais
rement les garanties essentielles. . .

M. De Viceschauwer. — C’est un peu plus.

M. Poncelet. — Du moment que ces garanties soat essentielles,
elles sont nécessaires.

M. Van Glabbeke, — Qui donc peut juger du point de savo}r
si une garantie est nécessaire ou ne 'est pas? C’est nous qui devrions
juger cette question. Or, d’aprés le texte de.larticle non amendé,

le pouvoir législatif abandonne cette importante question a I'appré~

ciation du pouvoir exécutif qui prendra un arrété royal. Si-le texte
de l'article parlait des garanties essentielles, je pourrais, a la rigueur,
m’y rallier; mais contrairement a ce que viens de déclarer Fhono=
rable ministre, le texte ne parle pas de garanties essentielles, mais
simplement des garanties nécessaires. -

M. De Viceschauwer. — Ce qui est plus.

b

M. Van Glabbeke. — Pardon, monsieur le rapporteur, ce qui est
plus, car qui donc jugera du point de savoir si toutes les garanties
nécessaires s¢ trouvent inscrites dans un arrété royal? .

M. Brunet. — La Chambre verra le texte de l'arrété royal e,
au besoin, vous interpellerez le ministre, :

M. Van Glabbeke. — La déclaration que vient, de faire I’hono-
rable ministre prouve que ses’ sentiments correspondent parfaite-
ment aux miens; matheureusement, les arrétés royaux se succé=
dent fréquemment, se modifient et se contredisent méme, sans
que nous, pouvoir législatif, nous ayons- encore 4 intervenir,

M. Brunet. — Question de mesure.

M. Van Glabbeke. — Dés lors, on est parfaitement fondé de
demander que les deux éléments fondamentaux de la défense soient
inscrit dans Varticle 18, tout en laissant au gouvernement le soim
de décider, par arrété royal, des mesures d'exécution.

M. le président. — Nous aflons consulter fa Chambre, .

La Chambre prend-elle en considération amendement de M. Van

| Glabbeke, :

— L’amendement de M. Van Glabbeke n'est pas pris en consi-
dération. )

d'r‘t le président. — L’amendement ne fait donc pas pantie dit
ébat. : . i

Je mets aux voix {article 18.
— L’article 18 est adopté.
Artikel 18 wordt- aangenomen,

M. le président. — Volci Farticle 19 :

Art, 19. La section d’administration correspond directement-avee
les ministres, les gouverneurs de province, les autorités commis
nales et les administrations publiques subordonnées. .

Elle a le droit de se faire fournir par ces autorités et adminise
trations tous documents et renseignements relatifs aux affaires sue
lesqueltes elle est appelée a statuer, - :

Art, 19. De afdeeling administratie correspondeert rechtstreeks
met de ministers, de provinciegouverneurs, de gemeentelijke oves
heden en de ondergeschikte openbare besturen. . -

2} is er toe gerechtigd om zich alle bescheiden en inlichtingea
omtrent de zaken waarover zij zich uit te spreken' heeft, door
deze overheden en besturen te doen verstrekken.

Mt. Van Glabbeke a fait parvenir au bureau lamendement suis
vant : ) ,

Art. 19. A ajouter un troisleme paragraphe : « Le droit de pren=
dre connaissance de la correspondance visée au paragraphe pre-
mier et des documents et renseignements visés au paragraphe 2
est garanti aux intéressés qui disposeront en outre d’'un délai nor-
mal pour présenter & ce sujet leurs observations. »

La parole est 4 M. Van Glabbeke.

M. Vzn Glabbeke. — L’article 19 pose un principe frés dangee
reux r a savoir que les juges ont le droit de correspondre direce
tement avec 'une des parties qui se présentent devant eux, notame
ment les représentants des pouvoirs publics, « les ministres, les
gouverneurs de province, les autorités communales et les admi
nistrations publiques subordonnées ». :
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Cet article nc prévoit pas que le particubier qui, devant le Con-
sell d'Etat, se trouve aux prises @vec les pouvoirs pubfcs, aura
Poccasion de prendre connaissance de cette correspondance et des
renseignements qui seront éventuellement fournis par les pouvoirs
publics, en réponse aux questions qui leur seront posées par l¢
Conseil W’Etat.

Messieurs, il ne suffirait méme pas que le particulier etit le droit,
gamanti dans la loi, de prendre connaissance de la réponse des
pouvoirs pubfics. Il faut, en outre, que le particulier ait ie droit
de prendre connaissance de la leitre envoyée par le Conseil d’Etat
aux pouvoirs putlics. En effet, 1a réponse donnée 3 une demande
de renseignements dépend trés souvent «de la forme qui a ¢té
doaade a la question. Dés lors, si, toujours dans lesprit de Ia
‘commission, il doit étre bien entendu que le-:particulier lutte A
armes égales devant cefte juridiction adminisirative, il est indis-
pensable — je vais plus foin : il serait méme extrémement dan-
gereux de ne pas le faire — de prévoir expressément dans ‘a lo:
que si le Conseil d'Etat communique avec les powvoirs publics,
cette correspondance doit obligatoirement appartenir aux débass.
Obligatoirement, il faut donner Toccasion au particulier d’en pren-
dre connaissance et de présenter une note en réponse s’il estime
devoir fe faire.

M. Byunet, — Il ne faut pas ¢ dossiers secrets. Il y a accord &
cet égard. )

M. Van Glabbeke. — Or, le texte, tel qu'ilt nous est proposé,
peut trés bien donner lieu & des dossiérs secrets.

M., Boamet, — Non.

M. Van Glabbeke. — Je regrette de ne pas trouver cette garan-
tie essentielle dans le textc méme de la ol Clest la raison pour
faquelle j’ai proposé un amendement qui est extrémement. bref a
ejouter au texte, sous fornre d'un troisieme alinéa et congu comme
suit : ¢« Le droit de prendre connaissance de la correspondance
wisée au paragraphe 1° et des documents et renseignemnts visés
at paragraphe 2 est garanti aux intéressés, qui disposeront en
outre d’'un délai normal pour présenter & ce sujet leurs observa-
tions. » .

On ajoute donc que, si les pouvoirs publics peuvent correspondre
avec le Conseil d’Etat, le droit de prendre connaissance de la cor-
respondance, des documents et des renseignements est garanti aux
particuliers, qui dieposeront, en outre, d’'un droit normal pour pré-
senter a ce sujet leurs observations.

C’est la raison pour laquelle je demande a la Chambre de ne

pas écarter cet amendement qui vise une garantie essentielle, garan- |

tie qui nécessairement doit étre inecrite dans le texte de la loi, dés
Pinstant méme ot vous inscrivez dans la loi que les membres de
cette juridiction ont le droit de correspondre avec les pouvoirs
publics sans en aviser les particuliers,

M. le président. — La parole est 3 M. e ministre de Pintérieur.

M. Dierckx, ministre de lintérieur, — Messieurs’ Phonorable
M. Van Glabbeke a raison. Il est certain que les articles 19 et 20
prévoyent expressément des moyens d'enquéte pour le Conseil
d’Etat, des moyens pour les membres de ce Conseil de s’éclairer
et de juger en toute connaissance de cause. L’hono-able membre

constate, aprés chacun des articles du projet; qu’il n’y est pas dit |.

¢ expressément » que chacune des piéces en question devra étre
communiquée,.

Mais, messieurs, si 1a Chambre devait suivre 'honorable membre,
nous eussions di ineérer dans les dispositions de la 1oi un code de
‘procédure complet et détaillé, -

M. Bohy. — Clest évident.

M. Dierckx, ministre de U'intérieur. — Il est évident que Particle 26
résume d’'une maniére trés précise que la défense doit avoir toutes
E. garanties nécessaires; — je n'ose méme plus, messieurs, employer

mots ¢ garanties essentielles »!

Dane ces conditions, il me parait superflu de répéter ces garanties
k Poccasion de chaque article. (Trés bien! sur plusieurs bancs.y

M. le président. — Messieurs, je consulte I'assemblée sur la prise
#n considération de cet amendement,

— L'amendement n’e& pas pris en considération.

Het amendement wordt niet in overweging genonien,

L’article 19 est adopté.

Artikel 19 wordt aangenomen.

M. le président, — Cet amendement n’appartiendra donc pas au
Mébat. )

Voici l'article 20 :

Art. 20. S’il y a lieu a enquéte, Ia section d’administration ordonne

-qu'il y soit procédé soit 4 eon audience, soit par le conseiller ou
Fauditeur qu’elle aura commis, -

Art. 20, Bestaat er aanleiding tot onderzoek, dan beveelt de
afdeeling administratie dat daartoe, hetzij op hare terechtzitting,
hetzij door den door haar gecommitteerden raadsheer of auditeur
wordt overgegaar.

Ici encore sc présente un amendement de M. Van Glabbeke, qut
est ainsi concu :

Art. 20. Compléter comme suit cet article ¢

« Cette enquéte sera contradictoire et le résultat en sera commus
niqué aux parties par le conseiller ou Pauditeur commis. »

La parole est a M. Van Glabbeke.

M. Van Glabbeke. — Messieurs, si aux articles précédents les'
amendements qug j’ai eu ’honneur de déposer visaient tous a garan-
tir plus efficacement les droits de la défense, Famendement que j'ai
rédigé a l'article 20 a, au contraire, un tout autre but, bien que pro-
cédant de Ia méme pensée : celle d’assurer la protection du citoyen
en conflit avec les pouvoirs publics.

En effet, 'article 20 concerne une mesure d’instruction dont seule
la juridiction en cause est maitresse. C'est le Conseil d’Etat lui~
méme qui décide s'il y a lieu & enquéte. C'est encore le Conseil
d’Etat qui décide si cette enquéte doit étre confiée a un conseiller
ou bien & un auditeur, '

H est certain, messieurs, qu'ici le particulier n’a rien a voir avec
la facon dont le. Conseil d’Etat organisera son travail, et que
Parrété royal qui organisera P'assistance des parficuliers et 'orga-
nisation du droit de la défense ne visera évidemment pas les.
questions de réglement du travail de la section d’administration.
Or, si la loi ne dit pas expressément que, au cas olt une enquéte
est ordonnée par le Conseil d’Etat, elle doit avoir up caractére
contradictoire, ell& n'aura pas ce caractére et Pauditeur ou ie
coniseiller chargé de P'enquéte n’aura pas a aviser les deux parties
du résultat de son enquéte. S'il y a un rapport rédigé sur cette
enquéte, ce'document restera en mains du Conseil d’Etat. Pour que
ces éléments appartenant au Conseil d’Etat soient livrés aux plai-
deurs qui viendront exposer leur cas devant cette juridiction, il faut
que la loi le dise en termes formels.

Clest la raison pour laqueile jai déposé cet amendement, qui

" part du méme esprit que le précédent, c'est-a-dire assurer aux

particuliers qui se présenteront devant le Conseil d’Efat toutes les
garanties désirables,

M, le président. — La parole est & M. le ministre de Pintérieur.

M. Dierckx, ministre de I'intérieur. — Méme observation que
pour le précédent amendement.

M, le président, — Je consuite I'assemblée sur la prise en cote
sidération de cet amendement.

— L’amendement de M. Van Glabbeke n’est pas pris en consie
dération,

Het amendement van den heer Van Glabbeke wordt miet in over=
weging genomen. - )

M, le président. — Je mets aux voix Particle 20.
— Adopté.
Aangenomen.

DEPOT D'UN RAPPORT.

INDIENING VAN EEN VERSLAG.

M. Carton de Wiart, — J’ai Phonneur de déposer sur le bureau
de la Chambre le rapport concernant le projet de loi sur I'adoption.

De heer Carton de Wiart legt ter tafel het verslag over het wetse
ontwerp op de aanneming van een kind.

—— Impression et distribution.

Drukken er fonddeelen.

DEPOT DE PROJETS DE LOL
INDIENING VAN WETSVOORTELLEN.

M. Soudan, ministre des finances. — D’aprés les ordres du Roi,
j'ai_I'honneur de déposer sur le bureau de la Chambre les six
projets de loi suivants :

1° Un projet de loi instituant un fonds spécial de réserve bude
gétaire; .

2° Un projet de loi établissant une taxe militaire;

3* Un projet de Joi concernant les accises et les douanes;

4° Un projet de loi établissant une surtaxe mobile;

5° Un projet de loi portant modification aux lois sur les droits
d'enregistrement, d’hypothéque, de succession, de timbre, ainsi que
sur les taxes assimilées au timbre;

6° Un projet de loi apportant des’ modifications aux lois rela-
tives_aux impdts sur les revenus coordonnées par arrété royal
du 12 septembre 1936.
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Ik heb de eer ter tafel ncer te leggen de zes volgende wetsont-
werpen :

1* Wetsontwerp houdende instelling van cen bijzonder budge-
#air reservefonds;

2° Wetsontwerp tot instelling van een militaire taxe;

3° Wetsontwerp betreffende accijnzen en douanen;
p 4° Wetsontwerp houdende vestiging van een mobiele bijbelas-
ing;

5° Wetsontwerp houdende wijziging van de wetten op de regis-
tratie-, hypotheek-, zegel- en successierechten, alsmede op de met
zegel gelijkgestelde taxes;

6° Wetsontwerp tot wijziging van de bij koninklijk besluit van
‘12 September 1936 samengeschakelde wetten betrefiende inkom-
stenbelastingen. .

M. Debacker. — Vous n'osez pas dissoudre les Chambres et
consulter le pays. Gij durft de Kamer niet ontbinden.

— 11 est donné acte 3 M. le ministre du dépdt de ces projets
de loi, qui seront imprimés et distribués.

Er wordt aan den heer minister akte gegeven van de indiening
wan die wetsontwerpen, die zullen worden gedrukt en rondgedecld.

COMMUNICATION DU GOUVERNEMENT.
MEDEDEELING VAN DE REGEERING.

M, le président. — La parole est & M. le ministre des finances pour
faire une communication a fa Chambre.

M. Somdan, ministre des finances. — Je désire faire une trés bréve
déclaration, destinée a éolairer immédiatement le parlement et te

pays.

Le budget tel qu'il a été établi n'est plus en équilibre. Des enga-
gements supplémentaires 4 ceux fixés lors de son établissement,
d’une part, la dépression économique, qui a frappé e monde et
notre pays par voie de conséquence, d'autre part, en ont déséqui-
libré les données,

Si nous prenons lensemble des dépenses prévues et I'ensemble
des. recettes, en .fonction des moins-values actuellement certaines
en matiere d'impbts, le déséquilibre atteint une somme de prés de

- deux milliards.

Ce mali, faut-il {e dire ¢t le répéter, est tel parce qu’il ne con-|

wicnt pas au gouvernement de supputer les conséquences d’un relé-
‘vement économique, qui sans doute se produira, mais sur lequel
aucun d’entre nous n'a fa moindre action, et sur lequel aucun
homme qui gére les finances publiques ne peut tabler.

Nous acceptans donc comme acquise une situation qui peuf

s’améliorer, parce que nous sommes des gens prudents, qui
n’escomptent pas de fraites- dont la provision ne peut raisonnable-
ment apparaitre comme certaine. )

Dans lexposé qui précéde le projet de doi sur la création d’un
fonds de ré.erve budgétaire, le gouvernement wvous indique com-
-ment il réduit ce mali. L'ensemble de ses supputations comporte
une réduction des dépenses de l'ordre de 350 millions en comprés-
sions et annulations. Ces compressions — qui visent les dépences,
qui peuvent étre éliminées sans nuire & tout ce qui doit assurer le
fonctionnement administratif ou économique du pays — seront
portées a 400 millions, par un travail constant et de chaque jour
de revicion des dépenses publiques.

Je voudrais que le parlement et le pays comprennent qu'il s’agit
%a d'un effort considérable, En -effet, notre budget est, pour une
jgrosse partie, incompressible : je parle de toute 1a partie des dits
budgets qui est relative aux traitements, pensions, allocations et
indemnités de toutes natures réglées par nos lois. D’autre part,
parmi les dépenses votées, un grand nombre sont engagées. Il
serait extrémement difficile de les supprimer et méme de les
réduire. Dans toute la mesure du possible, des réductions seront
cependant opérées. Le gouvernement s’y engage, et je vous assure
qu’en ce qui me concerne, j'y tiendrai la main.

Je ne vous caclierai pas, mesdames et messieurs, que, dans mon
opinion, le systéme que le gouvernement vous propose n’est
qu’empirique. Une bonne gestion des finances publiques n’est
point de couvrir par {es impots tout déficit budgétaire. Il convient
’azsurer la stabilité des finances publiques, de gérer celles-ci pru-
demment, d’empécher de douner & la partie « dépenses » du bud-
get une élasticité qui finit par compromettre la structure des bud-
gets, telle. qu'elle a ét€ fixée par le gouvernement et le parlement.

Je considére aussi que le systeme qui consiste & ne rien écono-

. miser pendant les périodes de prospérité et 4 surtaxer en période
de malaise économique, est le renvensement méme de toute gestion
saine des finances de U'Etat. (Trés bien! sur divers bancs.)

. C'est pourquoi, en téte des projets que j’ai eu l'honneur de
déposer ee frouve celui qui crée une réserve budgétaire. S'il est

woté. et o Ia loi est observée a Uavenir dans [lesprit

avec leguel le gouvernenient la propose, elle évitera au parlement
de devoir grever lourdement Je contribuable dans des moments o@
toute aggravation de charges lui est trés pénible et trés dure. Il
appartiendra au pariement d’en décider Pemploi, fui seul pourra
y toucher. Clest donc lui qui portera dans l'avenir la responsa-
bilité de la gestion du fonds.

Je voudrais, mesdames et messieurs, pour terminer, présenter
encore deux observations.

Tout d'abord, la situation budgétaire que j'ai établie, je vous
'ai dit en commengant, a été en tenant compte d'une situation
économique étale, Toute amélioration importante tramsformerait
immédiatement notre situation et nous permettrait, j’en suis con-
vaincu, de réduire 1a surtaxe mobile, I'ancienne taxe de crise, &
laquelle le gouvernement a tenu i donner la nouvelle appeliation
qu'il vous propose, pour bien marquer sa volonté de ne la maintenir
que dans les limites de la plus absolue nécessité,

Ma seconde observation, c’est que les projets d'impdts ont été
établis rapidement, parce quil fe fallait, mais sans aucun amour-
propre d’auteur, ni chez moi, ni chez mes collégues du gouverne-
ment. Si, comnme je Pespére, le parlement les accepte, je prierai
1a commission des finances et les rapporteurs des sections de con-
sentir a ce gue je collabore avec eux, pour que, tous ensemble, de
bonne foi et en confiance, nous corrigions ce que nos propocitions
pourraient avoir d’injustice ou de défectueux. Je travaillerai avec eux
de tout ceeur.

Ministre des finances depuis trois semaines, vous comprendrez
avec quel regret je débute, en apportant au pays les projets que le
gouvernement a honneur de vous soumettre. Jaccepte ia respon-
sabilité et peut<étre I'impopularité qui me sont réservées, comme je
suis disposé & tout accepter, lorsqu’it s’agit de servir mon pays.

Mais je tiens a dire a nouveau que je mentirais si je ne vous décla-
fais que les projets fiscaux que le gouvernement a 'honneur de vous
soumettre ne sont, pour moi, qu'un moyen de remettre immédiate-
ment nos budgets en équilibre. Mais je dois y recourir, comme devsait
y fecourir quiconque, sans exception, serait ou sera & ma .place.

Mes conceptions de la gestion des finances publiques sont autres.
Je vous les exposerai plus tard, si vous m'en donnez I'occasion.

Pour terminer, j'ose affirmer que le pays est sain; sa monnaie est
d’une parfaite stabilité, ainsi que son crédit. L'étranger a en sa santé
éoonomique une condiance compiéte; il vient récemment de le lui
témoigner, .

Je demande au parlement de consentir & discuter nos projets,
(Trés bien! et applaudissements sur divers bancs.)

M. Maenhaut.
voire mea culpa.

M. le président. — Ces projets de loi seront imprimés et distribués.

C’est a la demande d’un trés grand nombre de membres impres-
sionnés par les communications de la presse que le ministre a
indiqué 1a portée de ces projets. Mais aujourd’hui, il ne s’agit pas
de discuter le fond. -

— En attendant, nous avons été trompés. Faites

Deze wetsontwerpen zullen gedrukt en rondgedeeld worden.

Het is op de vraag van een groot aantal leden welke onder dem
indruk waren gekomen van mededeelingen door de pers, dat-de
minister de beteekenis van deze ontwerpen heeft ontwikkeld. Maar
vandaag moet de grond ervan niet besproken worden.

M. Debacker. — Le ministre n’avait pas a faire cette déclaration,
It aurait di sé taire. .

M. le président. — Le ministre a le droit constitutionnel de parler
et doit étre entendu. Quant & I'honorable M. Debacker, qu'd me
permette de le lui dire, quand il lui arrive d’étre présent (applaudis-
sements sur de nombreux bancs), il a toujours tort de signaler
sa présence par des apostrophes violentes et une p#ovocation sys-
tématique d'incidents, (Violents collogues.)

De heer Tollenaere, — Debacker moet spreken.

M. le président. — Les ministres ont le droit de faire des com-
munications a la Chambre, et c’est a celleci qu'il appartient de
décider a quel moment la discussion de ces communications aura
lieu.

De heer Toblenaere. — Debacker heeft het recht het woord te
vragen,

M. le président. — N’essayez pas de provoquer du désordre.
Cest tout a fait inutile. Un premier membre s'est fait inscrire,
M. Henon. Je lui dis : il s’agit de discuter la procédure; le fond,
monsjeur Henon, ne sera pas discuté.

M. Henon, — Je n'ai pas lintention de discuter les projets. Je
veux attirer I'attention de la Chambre sur I'urgence et, pour gagner
du temps, je demande de les renvoyer & la commission des finances
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M. le président. — La parole est a M, le premier ministre.

M. Janson, premier ministre (d@ la fribune). — Mesdames, mes-
sieurs, j’ai gardé trop vif le souvenir des préoccupations de la Chambre
aux délibérations de laguelle j’ai participé pendant dix-huit ans
pour ne pas savoir ees préférences pour le renvoi aux sections.

Je demande donc a M. Henon de ne pas persister dans ses inten-
tions et dans sa proposition, & laquelle je rends hommage parce qu'il
est préoccupé — et je le comprends — d’aller vite en besogne; le
renvoi aux sections me parait tout a fait e’imposer.

Il y a, a propos de projets comme celui-ci, deux points de vue a
envisager : le point de vue d’ordre politique, pour lequel! les sections
eont particulierement compétentes, et puis le point de vue technique,
sur lequel le ministre vient précisément d’insister. Cest en vous
arrétant A ce point de vue technique que, sans doute, vous déciderez
que les rapporteurs des sections seront joints aux membres de la
commission des finances pour poursuivre ensembie le travail déla-
boration et de perfectionnement auquel il a été¢ fait allusion.

M. le président. — Mesdames, messieurs, je me permets de rap-
peler que la commission du travail parlementaire s’est préoccupée de
{a question. EHe a été unanime pour dire que Pexamen, soit par la
commission, soit par les sections, — cela dépend de {a Chambre, —
aurait lieu mardi prochain i 2 heures. Puisque 'honorable premier
ministre désire que les sections examinent {’ensemble du probléme,
Je pense que ta Chambre doit déférer a ce désir.

SUR PLUSIEURS BANCS :

- M, e président. — Par conséquent, il importe que la discussion
en sections ait lieu mardi prochain a 2 heures, mais il est bien
entendu, connaissant Jes débats des sections, gue 1a commission des
finances, & laquelle seront adjoints les rapporteurs des sections,
examinera déja le projet mardi aprés-midi, lorsque le «débat en
eections sera terminé. .

Nous avons pris soin de prévoir la nécessité, et le bureau fera tout
©e qui est en son pouvoir pour que les documents soient mis a la
disposition des membres avant dimanche, de mani¢re que tout le
monde soit en possession des documents nécessaires pour I'étude du
probléme. Voila une premiére observation.

It est bien entendu, dans ces conditions, messieurs, que les votes,

qui, normalement, devaient avoir lieu ce jeudi, seront reportés a
mardi prochain. .
. Nous avons encore a examiner divers articles du projet portant
création d’un Conseil d’Etat. J'ose exprimer I'espoir que nous abouti-
rons aujourd’hui ou demain. Je crois que la plupart des amendements
e'inspirent d’idées a peu prés semblables, et, par conséquent, je nc
vois pas d’objection 4 demander & Passemblée de siéger aujourd’hui
jusqu'a extinction du débat. Avec un peu de bonne volonté, nous
aboutirons. Nous enverrons notre texte a l'autre assemblée, de telle
sorte que la plus grande partie du travail sera accomplie.

Nous devrons également, mardi, voter les budgets dont les articles
ont été adoptés, ainsi que quelques petits projets, dans la discussion
desquels personne ne s'est fait inscrire, mais qui présentent un
caractere d'urgence, notamment un projet dont M. le ministre de la
justice m’a entretenu il y a quelques minutes.

D’accord!

Mevrouwen, mijne heeren, ik veroorloof mij u eraan te herinneren
dat het comité van het parlementair werk de kwestie onderzocht
heeft. Het beskiste eenparig dat de behandeling toekomenden Dins-
‘dag te 2 wur, 'tzij in commissie, ’tzij in de afdeelingen, dit naar
gelang de Kamer, zou plaats hebben. Daar de achtbare eerste-
minister wenscht dat de afdeelingen het geheel van het vraagstuk
zouden onderzoeken, meen ik dat de Kamer op dezen wensch moet
ngaan, )

De bespreking in de afdeelingen moet dus Dinsdag eertkomende

te 2 uur plaats hebben, met dien wverstande dat de commissie voor
financién op de hoogte van e besprekingen in de afdeelingen, en bij
wie zich de verslaggevers uit de afdeelingen zullen aangesloten
hebben, reeds Dinsdag mamiddag, na de sluiting van het debat in
de afdeelingen het ontwerp zal onderzoeken.
* Wij hebben deze noodzakelijkheid voorzien, en het bureel zal al
doen wat het kan om voor Zondag de documenten ter beschikking
wvan de leden te stellen, opdat ieder in het bezit zij van de stukken
welke voor de studie van het vraagstuk noodzakelijk zijn. Dit is een
eerste opmerking.

In deze voorwaarden, mijne heeren, zullen de stemmingen, welke
normaal heden, Donderdag, moesten plaats grijpen, Dinsdag aan-
staande gehouden worden.

Wij moeten nog verschillende artikelen van het ontwerp tot
oprichting van den Raad van Staat onderzoeken. Ik hoop dat we
vandaag of morgen dit onderzoek zullen beéindigen. Naar ik meen
gaan de meeste amendementen uit van gelijkaardige gedachten, ik
zie er derhalve niet tegen op aan de vergadering te vragen heden te
zetelen tot uitputting van het debat. Met een weinig goeden wil, kan
dat. Wij zullen onzen tekst aan den Senaat overmaken, zoodat het
meeste werk achter den rug zal ziin.

VWij zullen Dinsdag ook moeten stemmen over de begrootingen
waarvan de artikels zijn aangenomen, en over enkele kleine ont-
werpen, voor welker bespreking zich niemand let inschrijven, maar
die van dringenden aard zijn, en namelijk over een ontwerp waar~
over de heer minister van justitie met mij zooeven sprak.

Het woord is aan den heer Debacker.

De heer Debacker. — Mijne heeren, ik heb het woord gevraagd
voor een personeel feit.

't Is een gewoonte geworden van het voorzitterschap uitdagin-
gen, aantuigingen en zelfs beleedigingen te uiten tegenover de leden
van de minderheid welke hij zich niet zou weroornloven tegenover
leden van zijn meerderheid.

De heer voorzitter, met zijn gewoon gemis aan objectiviteit en
zijn gemis aan onpartijdigheid fegenover ons, heeft mij persoo.i=
lijk in het gedrang gebracht met te zeggen : « Mijnheer Debacker,
voor eenmaal dat gij hier zijt, wilt gij de aandacht op u trekken. »
Mijnheer de voorzitter, die uitlating hindert mij niet het wminst,
Ik kom naar hier wanneer het mij belieft.

Maar, wij herinneren ons nog de tijden wanneer wij den
heer Huysmans, die hier op die banken als gewone volksvertegei-
woordiger zat, éénmaal op de drie maanden ontmoetten omdat hij
elders menigvuldige bezigheden te vervullen had.

De heer Van Hoeylandt. — Het is onwaar! .

De heer Drebacker. — Ik heb, ten tweede, het woord gevraagd
omdat de minister van financién een verklaring komt af te leggen.
Artikel 49 van ons reglement bepaalt dat na een redenaar van de
regeering cen lid van de Kamer het woord mag voeren.

Mijne heeren, wat hier vandaag gebeurt wordt door onze bevol-
king als een sinistere klucht beschouwd. De heer minister van
financién legt dus de ontwerpen van nieuwe belastingen neer. Onze
bevolking, zoowel in Wallonié als’ in Vlaanderen, vindt het een
sinistere klucht. Drie jaar lang hebt gij het volk voorgespiegeld
dat gij dit land in een oasis gingt hervormen; drie jaar lang hebt
gij de eenvoudige massa opgezwiept met dat droombeeld van het
plan van den arbeid, en nu komt gij voér de bevolking met ledige
handen, met minder dan ledige handen, en moet gij verklaren 2
wij zijn failliet, wij kunnen niet meer voort.

De bevolking voelt op dit oogenblik dat het bestendig cynisme
was. (Protest op vele banken van de meerderheid.) )

En ik wil zeggen dat die professoren, de heeren van Zeeland"
en de Man, die de eene volksvertegenwoordiger is en de andere
senator, hier moeten zijn om rekenschap te geven over hun beleid.
Dat zij hier wezen! En ik voeg er nog aan toe, gij, mijnheer de
minister van financién, gij die ten slotte geen schuld hebt in dat
wanbeleid, gij meent dat gij zult goedgekeurd worden. Wij zeggen
tot u en wij zeggen tot de meerderheidspartijen : Hebt den moed
de bevolking haar oordeel te vragen en gij zult zien hoe gij, die de
vlag zwaait over het land en meent de meerderheid van het voik
achter u te hebben, door de bevolking zult onthaald worden en
hoe wij, die hier in de minderheid staain, de overwinning zullen
behalen. Hebt den moed de Kamer te ontbinden liever dan nieuwe
belastingen te stemmen; wij zullen verdriedubbeld naar hier terug
komen. (Langdurig handgeklap en fo¢juichingen op de banken der
Vlaamsch-nationalisten en der rexisten. — Uitroepingen op de
socialistische banken.)

De heer voorzitter. — 1k vind het nutteloos te antwoorden op wat
de heer Debacker heeft gezegd. Zijn tusschenkomst behoort tot het
gewoon scenario.

Het incident is gesloten en wij zetten onze werkzaamheden voort.

PROJET DE LOI PORTANT CREATION D'UN CONSEIL D'ETAT. — PROPO=
SITION DE LOI PORTANT CREATION D’UNE COUR DE CONTENTIEUX
ADMINISTRATIF. - : e .

Reprise de la discussion des articles.

WETSONTWERP TOT INSTELLING VAN EEN RAAD VAN STATE. — WETS~
VOORSTEL TOT INSTELLING VAN EEN HOF VOOR GESCHILLEN VAN
BESTUUR,

Hervatting van de bespreking der artikelen.

M. fe président. — Nous reprenons Pexamen des articles du
projet de loi relatif au Conseil d’Etat et de la proposition de loi
relative a la création d’une Cour de contentieux administratif.

Nous en étions a Particle 21 :

Ast. 21. Dase le cas ol une affaire n’est pas en état & I'expirationt
du délai légal ou réglementaire de décision, la section d'adminis~
tration peut, par un arrét motivé, proroger ce délai dans la mesure
qui s'impose. Cette prorogation peut, en cas de nécessii¢, étre
renouvelée sans, toutefois, que la durée totale des prorogations

. puisse excéder le double du délai organique. :
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Art. 21. Wanneer een zaak, na afloop van den wettelijken of
reglementairea beslissingstermijn, niet .in siaat van wijzen 3, kan
de afdeeling administratie, bij gemotiveerd arrest, dezen termijn
‘voor den benoodigden tiid verlengen. Zoo noodig, kan deze verlen-
mE vernicuwd worden, zohder dat evenwe! de totale duur der
: i gingen het dubbele van den organieken termijn mag over-

— Adopté.
Aangenomen.

Art. 22. Les audiences de la section d'administration, siégeant en

vertu de Particle 15, sont publiques, 2 moins que cette publficite ne
soit dangereuse pour I'ordre et les

meeurs; dans ce cas, la section
le déclare.par un amrét. - :

Art. 22. De terechtzittingen van de afdeeling adwinistratie, zete-
lende krachtens arfikel 15, zijn publiek, tenware zulks voor de ords
an de zeden gevaar mocht ‘og;{ver;:ﬂx; in dat geval wordt zilks
verklaaf '

dent. — Ici se présente un .amendement déposé par
M. Van Glabbeke et libeflé comme suit ;
Art. 22. Compléter comwme suit.cet article :
< .. arrét, anquel cas les audiences -se poursuivront i

saas préjudice au droit des
Tarticle 10. »

La parole est a M. Van Glabbeke.

M. Van Glabbeke. — Messieurs, T'article 22 du projet prévoit que
le régime normal des audiences du ‘Conseil d'Etat sera celui des |
audiences publiques. Et le méme article ajoute toutefois .que, dans
les «cas ol Pordre et les meeurs imposent au Conseil d’Etat de sou-
mettre ses audiences & un régime d’exoeption, 1a section d'admirnis-
tration aura le droit de le faire et-devra rendre un ar/ét a ce ‘sujet.
que le texte ‘ne prévoit pas — et clest % que je le comsi-
dére comme incomplet, — c'est que, -une fois que le Conseil d’Etat
a rendu nn amrét disant souverainement. qu’il existe des raisons pour
faire exception au régime de publicité des débats, les audiences 'se
‘Poursuivraient & ‘huis clos.
< Ici, messieurs, y'entends -4 ‘nomveau Ifivnorable ministre et M. le!
Japportewr mouws dire : Mais vela va de s0i, si Je Conseil d’Etat
décde d'etilever, pour des raisons dont il est sent juge, le caractére
public des audiences, il en découle, par voie de conséquence, que
ces audiences Se -poursuiwront @ huis clos. Toutefois, ce a .quoi on
I'a pas.songé, ce sont les dispositions ‘de Varticle 10. En effet, ar-
tficde 10 ‘prevoit . expressément Ja possibifité, pour e Conseil &Etat, |
de convoquer les parties. Dés lors, si, pour des raisons que vous

e

huis clos,
parties défini par les dispositions de !

i ! ia. question se pose de savoir si,-
ans les cas oil les jarties auront été convoquées, clies auront ou -
woa e droit d'y assister. )
- Lorsqu'l y aura audience ‘publique, il va de soi .que les intéresaés.
-pou,tmnt assister aux débats,. bien -que {a procédure soit £crite. Li
il n'y a pas de difficuléés. Mais en sera-t-il de méme en cas .de huis
clos ? Et si e huis clos était prononcé dans une affaire on les inté-
Tessés soat p:ésents.,mpzrc_e qu'ils avaieat éié convoqués par le
ondeil Etat, devraient-ils vider les fieux et Paccés de la salle .
d'audience leur serait-il interdit-? . : !
. Le texte se borne i -déclarer que le Conseil d’Etat pewt décider
que. Pas publiques; un.:point c'est tout. Je |
désire des éclaircissements. .
M. Kiuysioesss. — Le public ne sera pas_adinis .: mais les partics

M. Bohy. — Clest le régime du:'hm's clos pénal.

M. Van -Giabbzke. — Je suis heureux de vous I'entendre dira. Mais
-encore une fois, on ne sait pas si, en vertu de Particle 10, lorsque
‘Jes parties sont: convoquées et -que la Cour décide, pour un ‘motif
qui se Térile i I'occasion de Pexaimen xfe affaire, qu'il y a licu
ide continuer I'examen de celle-ci a huis clos, les parties et [eur

M. Kiuyskens. — Evidemment.

. M. Vas Qlabbeke. — Pardon; ehes peuvent avoir-été convoquées
A un moment ol 1| n'apparaissait ;pas encore, aux yeux du Conseil
d’Etat, de raisons- qui se révédent-au cours de Fexamen de Iaffaire-
®t qui pourraient justifier Je huis clos, -

‘M. De Sch . — ‘On devra suivre des mémes pratiques que
ceiles suivies ‘devant les tribunaux correctionnels.

M. Vaa Glabbeke. — On sufvra les mémes
encore une fois le texte e le dit pas.
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pratigies, mais

| bevoegden minister schriftelijk

1 demier tessort,

M. Kiuyshens. — 11 ne doit pas le dire;
coela,

M. Van Glabbeke. — Et l'audience se poursuivra i huis clos.
M. Miesiaen. — Lc fexte dit-1 i contraire?

M. Vam Glabbehe. — D'aprés I'honorable rapporteur et d'apris
I'honoeable M. De Schryver, méme en tas de huis £los, les intéres-
8és pourront rester a Yaudicnce et suivre les débats.

Ces deux déclarations me donnent entitre satisfaction et je
racomnais volontiers. que mon amendemant .est -devenn superflu.

‘M. le présidemt. — La parole est 2 M. le ministre de lintérieur.
M. Dierckx, ministre de Lintérieur. — Un mot sculement pour

tout 1e monde comprend

| répondre 2 M. Van Giabbeéke.

Lorsqu'une awdience correctionnelle se transforme de publigne
en huis clos, on ne.songe 'méme pas un seul instant a ce que, par
le fait méme, elle pourrait perdre son caractére .contradictoire. Le
débat est contradictoirement -eagagé; il le reste dans toutes ses
phases. Liamendement 'de M. Van Glabbeke est dés lors ‘superfiu,

1. M. Boky. — Les témoins eux-mémes sont tolérés & l'audience.

M, le présivient. — La parole est-a M. Vaa Glabbeke. - . . | -

M. Van Glasbeke, — Jc suis-heurenx:de.cette déclaration et j'en
conclus .que, dans I'esprit du gouvernement, 1a procédure devant

§ cette nouvelle juridiction est assimilée a la procédure devant lcs

juridictions répressives. ‘
M. Bohy. — Mais non, ne faites pas dire des choses qu'on iWa-
‘pas dites. : . .

M. Ve Giabbeke. — Le ministre de lintérieur vient de faire
une comparaison.., R

M. Bohy. — Unc .comparaison, mais pas une .assimilation. i

M. Van -Glabbeke. — .. avec ce qui se passe devant des juci-
dictions rdpressives. 11 en a conclu que puisque vefa se passe ainsi
devant les tribunanx répressifs, il doit en &tre de méme devant la
Jjuridiction administrafive. i L L .

Dés lors, je suis en droit de dire que je -viens d’entendre Je
ministre de l'intérieur décider qu'il est-bien entendu que dazs
Pesprit du gouvernement, les droits.de la défense seront consacrés
et protégés devant cefte 'nouvelle juridiction avec sa mouvelle pro-
cédure administrative, tout comme ils 1e sont devarit les tribunaux
répressifs: ‘Dans -ces conditions, je retire-mon .ameandement.

M. le président. — L’amendenient est

donc retiré.
Je mets aux voix l'article 22, :

— Adopté,

Aangenomen, .

Art, 23. Tout arrét est motivé; il est prondncé en audience’
publigue. ) : Co -

Tout arrét interlocuitoire ou définitif est notifié aux parties -aimsi
qi’au -ministre .compétent.

Art, 23, ‘Elk arrest is gemotiveerd; het wordt iitgesproken in
publieke terechtzitting, ° . .

Alle intedlocutoir of eindarrest wordt -den partijen zoomede. dea

ter kennis gebracht.

— Adopté. :

Aangenomen. .

Art. 24 Les arréts de Ia section d'administration sont rendus ern
" lis me peuvent gtre déférés a la Cour de cassafion que pour vice
de forme -ou incompétence. - :

Art, 24, De arresten der afdeeling administratie worden in
hoogsten aanleg gewezen. .

Zij kunnen slechts wegens vormgebrek of onbevoegdheid bhij
het Hof van verbreking aangeébracht worden,

M. le président. — A l'article 24, il y a un amendement présenté
par M. Van ‘Glabbeke -et libéllé comme suit :

Art. 24. Le dernier alinéa est 4 modifier comme suit: ¢ ... vice
“de forme, incompétence -et -inconstitiitionnalité, » '

La parole est a M. Van Glabbeke. ' i

M. Van Glabbeke, — Messieurs, l'article 24, vous vous en render
compte, est d'une importance capitale. En effet, c’est 1a seule dis~
position du projet qui prévoit la possibilité d’un recours contre
un arrét rendu par lé Conseil d'Etat; le recours prévu vise fimita=
ivement deux cas, Avant d’examiner ces deux cas. il est bon de
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rappeler que Ia Cour de cassation a notamment dans ses altribi-
tions de veiller & Funité¢ de notre jurisprudence, de veiller 4 ce que
les lois soient interprétées non pas d'une facon divergente, mais
au contraire d’'une fagon harmonieuse par toutes les juridictions du
pays qui ont i examiner l'application des lois et riglements. Je
constate que le recours prévu a l'article 24 ne vise que les cas
suivants : celui du vice de forme, (la possibilité d’'un pourvoi en
cassation s'imposait dans ce cas) et celui de Pincompétence.

Ici je suppose bien que dans I'esprit du rapporteur et de la com-
mission, le terme < incompétence » couvre les conflits de juri-
diction ou d'attribution, car, sl devait en étre autrement, je devrais
immédiatement rappeler i I'attention de la Chambre Particle 106
de la Constitution, qui confére expressément a la Cour de cassation
le drott de régler tout conflit de juridiction. Or, vous le savez, les
termes « compétence » et « incompétence » n'ont pas du tout un
sens identique & I'expression technique « conflit de juridiction ».
Je demande si la-commission n'a pas commis ici un .oubli en
perdant de vue les dispositions de l'article 106 de la Constitution.

Jen. suis réduit &3 demander cetfe explication, puisque, lorsqu’un

texte en discussion apparait comme: étant mauvais, incomplet ou
£quivoque; on a-pris Phabitude de poser une question,' Regrettons:
P'opposition qui -se manifeste pour empécher un membre de la
Chanibre de proposer un nouveau texte, a 'occasion de I'examen
des articles d’'un projet important.

Nous devons, parait-il, nous contenter d’une déclaration du
ministre et d’'une explication du rapporteur.

M. Bohy. — On peut aussi adresser les amendéments a -fa com-
:mssig)lnx quand on regoit e projet. Cela simplifie de beaucoup le
ravail, .

.. M. Van Glabbeke. — Je comprends, monsieur Bohy, que vous
défendiez votre ceuvre comme membre de la commission, mais,
puisqite vous m'interrompez, je vais vous répondre.

M. Bohy. — Cela m’apprendra!

_ M: Van Glabbeke. — La-discussion générale de ce projet de loi
était depuis longtemps: terminée lorsque les membres de cette
Chambre ont_encore regn des rapports, Par les méthodes vicicuses
de travail acfuellement en. vigueur, nous nous. trouvons donc, n'en
déplaise a4 T'honorable M. Bohy, membre de-cette commission,

dans Timpossibilit¢ d’étudier le texte du projet dans sa forme défi-

mtive.
M. Kluyskens, — Cet article n’a pas été modifié.

.. M, Je président. — Mais ceci n'a rien de commun avec I'amen-
dement, .

M. Van Glabbeke. — Nous nous trouvions donc dans. Pimpossi-
bilité, au cours de la discussion générale, de présenter toutes nos
observations et, en conclusion, je n’accepte pas la remarque de
M. Bohy. . ‘ S :

‘Ctte interrpution étant ainsi liquidée, j’en reviens i mes amende-
ments, Je dis tout d’abord que nous devrions peut-étre nous con-
tenter d’une déclaration dont il découlerait que le terme « incompé-
dence » vise également les conflits de juridiction prévus comme
étant expressément réservés a la compétence de la Cour de cassa-
tion par la Constitution elle-ménie. ’

M. De Vieeschauwer. — En flamand, cela ne ferait pas l'ombre
d'un doute. En effet, le texte de la Constitution parle de « geschil-
I‘_)en van bevoegdheid » pour traduire le terme ¢ conflits d’attri-

utions. » ’

. M. Van Glabbeke, — Je suis en: train de discuter Ie texte fran-
cais -qui deviendra loi pour les Belges d’expression frangaise comme
le texte flamand deviendra loi pour les Belges d'expression fla-
mande. Soyez assurés que les magistrats du Conseit d’Etat qui ne
connaitront pas le flamand — et il y en aura, le projet le prévoit —
n'examineront pas votre texte flamand, mais se baseront sur le
texte francais que je discute en ce moment.

M. De Vieeschauwer. — La Constitution, dans son texte flamand,
E'exprime sans l'équivoque que vous craignez.

M. De Schryver. — Lisez l'article du projet et vous verrez que
Ies deux textes sont identiques.

M. Van Glabbeke. — J'en viens maintenant au motif méme de
mon amendement, qui est un motif d’inconstitutionnalité. En effet,
messieurs, vous aurez remarqué qu’'une des garanties essentielles
‘données aux particuliers qui porteront leurs différends devant le
Conseil d’Etat, c’est 'obligation, pour cetni-ci, de motiver ses arréts,

M. Schevenels. — Non.

M. Van — Vous fe contestez, mon cher collegue? Je
vous, conseille vivement de lire le texte avant de vous prononcer,

car ce texte dit exactement le contraire de ce aue vous veaez 1

d’affirmer. L'obligation de motiver les arréts est prévue dans le
projet. Par conséquent, vous avez manqué une nouvelle occasion
de wvous tairel K

L’obHigation, pour le Consedl d’Efat, de motiver ses arréts, signi-
fie — et ceux qui connaissent la portée de I'expression ¢ motiver
une décision judiciaire » le confirmeront — que les juges ou
conseillers seront obligés de répondre aux moyens essentiels de fait
et de droit développés par ceux qui se présenteront devant fe
Conseil d’Etat, .. . .

L'importance de cette garantie est telle qielle est prévue expres~
sément dans notre Constitution. L’article 97 dit en termes indiscu-
tables que « tout jugement est motivé »,

M. Bohy. — Ii est donc inutile de le dire dans la loi!

M. Van Glabbeke. — Permettez-moi de vous répondre qu'ici if
¢tait utile de le dire dans fa loi, puisque nous sommes dans le -
domaine administratif. Ici la loj le décide : le Conseil d’Etat aura
I'obligation de motiver les arréts. C’est une garantie essentielle,

M. Kluyskens. — C’est 'une forme prévue par Ia loi sur e Conseil '
@Etat. Il ne s’agit donc pas ici de décisions judiciaires prévues par”
la Constitution. Il faut un vice de forme, prévu par la loi sur I
Conseil d'Etat. :

‘M. Van Gilabbeke. — D’aprés e fexie, les avis ne doivent pas
ttre_motivés. C'est une lacune du texte. Espérons qu'il y sera porté
reméde dans la pratique. Pour les arréts, ces motifs sont essentiels.

Or, pour le particulier, la garantie de cette obligation pour le:
Conseil -d’Etat de motiver ses décisions se trouve dans la Constitu~
tion, ct rien, dans le texte, ne prévoit.la possibilité d'un pourvei en
cassation en cas de violation de la Constitution. Voila. ce qui est
arave. o :

Ne vous imaginez pas qu'il soit peu fréquent de voir des juristes
avertis, des magistrats éminents, violer la Constitution par seuite °
d'une négligence ou d’une fausse interprétation de textes. Coustame
ment; la Cour de cassation, dans les motifs de ses arréts, décide
quwil'y a eu violation de la Constitution. Un-des motifs les plus fré-
quemment indiqués dans les arréts de la Caur de cassation est pré-
cisément la violation de larticle 97 de la Constitution. H y a I¥
une garantie essentielle pour les citoyens. Il serait donc inconcevable
que la Cour du contentieux administratif, en 'occurrence la section
d'administration du Conseil ¢’Etat, piit impusément violer la Consti-
tution, sans que les parties en cause auraient le droit de se pourvoir
cn -cassation, les possibilités d’un pourvoi étant strictement réservées
aux deux cas limitativement établis et visant exclusivement les
questions de vice de forme, d’'incompétence ou de conflits d’attri-
bution, .

C’est la raison pour laquelle je demande i fa Chambre, sous
forme d’amendement, de dire que le pourvoi en cassation sera pos-
sible non seulement lorsqu’il y aura vice de forme qu incompétence,
mais également en cas de violation de la Constitiition. Mon amen-
dement ne vise pas la violation dés lois, parce qu'il est admissible
que le Conseil d’Etat, juridiction administrative supréme, interpréte
sonverainement les reglements et autres textes  administratifs,

DEPOT D'UN RAPPORT. —— INDIENING VAN EEN VERSLAG.

Dé heer Van Acker. — Ik heb de eer ter tafel neer te leggen het
verslag van de commissie over ket wetsontwerp tot regeling. vam
den arbeidsduur in de diamantnijverheid. '

Traduction : - .
M. Ven Acker dépose le rapport sur le projef de loi portant régie-
mentation de Ia durée du travail dans Tindustrie diamantaire. ~°
— Drukken en ronddeelen, ‘
Impression et distribution.

PROJET DE LOI PORTANT CREATION D'UN CONSEIL D'ETAT. — PROPO~
SITION DE LOI PORTANT CREATION D'UNE COUR DE CONTENTIEUX
ADMINISTRATIF.

Reprise_de Pexamen des articles.

WETSONTWERP TOT INSTELLING VAN EEN RAAD VAN STATE. — WETS-
VOORSTEL TOT INSTELLING VAN EEN HOF VOOR GESCHILLEN VAN
BESTUUR.

Hervatting van de behandeling der artikelen.

M. le président. — Nous reprenons la discussioni-en cou.s.
La parole est & M. le rapporteur.

M. Kluyskens. — Messieurs, je demande a la Chambre de ne
pas_se laisser impressionner par [I'argumentation de I"ionorable
M. Van Glabbeke, qui apparait surfout comme étant de Iesbrouffe,
car elle n'est pas fondée, '
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L’article de 1a Constitution invoqué par notre collegue concerne
Ia motivation des décisions judiciaires. Le tribunal qui ne motiverait
pas eon jugement violerait une disposition constitutionnelle, Mais
#'oublions pas que nous créons ici un organe qui ne fait pas partie
de Tordre judiciaire et dont nous réglons le statut par la loi.

Dans cette loi, nous décidons que Ies arréts en matic¢re conten-
ticuse doivent étre motivés. Nous ajoutons, dans un autre article,
que si les formes que nous avons prévues dans la loi ne sont pas
observées, il 'y aura moyen de cassation. Donc, si un arrét n’est pas
motivé, il y aura possibilité d’aller en cassation, en raison de la
violation des formes imposées. La question est tranchée par 1a loi,
et, dcs lors, 'amendement ne doit pas étre pris en considération,

M. le président. — La parole est a M. Van Glabbeke. (Profesta-
Sions sur plusieurs bancs a droife)

M. Van Glabbeke. — Messieurs, répondant a I'honorable rappor-
teur, je tiens a lui faire observer que d'apres les déclarations qu'ii
vient de faire, il apparait clairement que si le Conscil d’Etat, en
un arrét, venait a violer la Constitution autrement que pour une
question de forme, cette décision du Conseil d’Etat ne pourrait
pas faire l'objet d’un pourvoi en cassation. .

Il est inadmissible que le Conseil d’Etat, juridiction administra-
tive, certes, mais juridiction quand méme, ne sera pas tenu comme
les autres juridictions au respect de la Constitution, dans chacune
de ses dispositions. B

M. Kluyskens, Mais n'oublions tout de méme pas,
mousieur Van Glabbeke, que quand nous parlons du Conseil d'Etat,
nous parlons de Porganisme nouveau supérieur de Padministration
et qui va décider souverainement I'unité de la jurisprudence en
matiére administrative. .

Dans ces conditions, vous ne pourrez tout de méme pas admettre
dans ce cas un recours en cassation.

M. Van Glabbeke, — Dong, il va décider souverainement méme
en violant la Constitution! Cela je ne pourrai jamais Padmettre.

M. le président. — La parole est M. Carton de Wiart.

M. Carton de Wiart. — Comme IMhonorable rapporteur, je crois
qu'un certain brouillard enveloppe ce débat., En effet, nous ne
somines pas en matiére judiciaire,

M. Bohy. — Mais précisément!

M, Cacton de Wiart, — Nous sommes en matiére de .contenfieux
administratif. Actuellement, comment procéde-t-on dans c¢
domaine? C'est le ministre lui-m&me qui statue, et lorsqu’il a statué,
tout est dit. La Cour de cassation n’intervient pas. Supposez qu’au-
jourd’hui le ministre prenne une décision, qui viole méme telle ou
telle disposition de la loi. Comment la Cour de cassation pour-
tait-elle intervenir? Elle ne pourrait le faire ‘qu’a occasion et dans
le cadre d’un litige ou d’un différend au sujet de Papplication d’une
décision ministérielle qui violerait un droit civil. Je ne vois méme
pas qu'il y ait lieu de faire ici une distinction entre la violation de
Ia Constitution et la violation de la loi. En effet, si 'honorable
M. Van Glabbeke avait raison, il devrait non seulement prévoir
la violation de la Constitution, mais aussi toute violation d’'une
{oi quelconque, '

Nous sommes et nous restons dans l'ordre administratif et nous
restons fideles au principe de la séparation des pouvoirs. Nous
assurerons dorénavant aux particuliers, aux intéressés, beaucoup
plus de garanties qu'il n’en existe aujourd’hui pour eux. A I'heure
actuelle, c’est le pouvoir exécutif qui statue définitivement sans
qu'il 1’y ait aucune espéce de contradiction, aucune espéce de
recours. Il est juge et partie, tandis que, désormais, nous aurons
précisément une juridiction de défense qui assurera aux administrés
des garanties dont ils sont actuellement tout a fait privés.

M, Mnet. — Et nous respectons la séparation des pouvoirs.
M. le président, — La parole est 3 M. De Schr);ver.

M. De Schryver. — La Chambre me permettra d’ajouter quelques
mots & ce que vient de dire 'honorable comte Carton de Wiart.

Une premiére -observation. La Cour de cassation sera compé-
tente dans les limites tracées a I'article 24 non pas parce quelle
devra connaitre d’une décision rendue en dernier ressort par ie
pouvoir judiciaire, mais parce que, en vertu de notre pratiquz
constitutionnelle, nous pouvons faire traacher par la Cour de cassa-
tion certaines contestations complitefient étrangéres au conten-
ticux judiciaire.

Tous connaissons déja certaines interventions de la Cour supréme
en dehors du domaine judiciaire. 11 m’en vient en ce moment deux
& lesprit. En matitre de milice, la Cour peut étre saisie d'une
décision prise par l'autorité compétente. Pourtant il ne s’agit nulle-
ment d'une décision judiciaire, i '

Autre exemple : vous savez que la Cour des comptes peut étre
amenée a rendre des arréts contre les comptables; ces décisions
sont susceptibles de recours devant la Cour de cassation.

Il importe de bien se rappeler que dans les deux cas que je viens
de citer, tout comme dans I'espéce prévue au projet, nous nous
trouvons devant une matiére étrangére aux articles de la Constie
tution qui réglent les pouvoirs de Pordre judiciaire, .

Deuxiéme observation : lorsque le législateur confie ainsi un
role d’intervention a la Cour de cassation, il doit fixer les limites
de cette intervention.

Le gouverncment en déposant le projet, a toujours eu en vue
d’attribuer un role souverain au Conseil d’Etat statuant en maticre
d’arréts; c'est ainsi que le Conseil connaitra seul le fond des
affaires et toutes les questions que peut soulever la violation de
la loi. Les arréts rendus par la section d’administration ne pour-
ront étre déférés a la Cour de cassation que pour vice de forme
ou dans les cas oit la comnétence ou l'incompétence seront sou=
levées. Pourquoi a-t-on inséré cette disposition dans le projet? Pré-
cisément parce que le gouvernement estimait que des garanties
complétes seraient acquises aux citoyens par le controle régula~
teur que notre Cour de cassation exercerait en vérifiant, éventuel
lement, la compétence du Conseil d’Etat et en tenant la haute
main a ce que les « fonmes » substantielles soient observées. Mais,
la Cour de cassation n’ira pas au dela; nous ne devons pas perdre
de vue que nous ne sommes pas ici en matéré judiciaire, mais
exclusivement en matiére administrative,

M. le président. — La pardle est 4 M. Janssens.

M. W, Janssens. — Je dois dire que j’ai quelques appréhensions
quant a la clarté du texte qui nous est soumis.

L’article 24 dit que les arréts de la section d’administration pour-
ront étre déférés a la Cour de cassation dans deux cas : pour vice
de forme ou pour incompétence. Mais qu’entend-on par « incom-
pétence »? ‘ 2

Je prends un exemple : le Conseil d'Etat s’est déclaré compétent
dans une affaire déterminée; supposez que ce soit i tort. Dans
ce cas, PEtat 1ésé ou le particulier 1ésé aura-t-il son recours .devant
ta Cour de cassation? . . . .

M. De Schryver. — Parfaitement.

M. W. Janssens. — Le texte ne le dit pas; au contraire.

Si le Conseil d’Etat s’est déclaré incompétent a tort, alors I
recours est prévu par Particle 24; mais, s’il s’est déclaré incompé-
tent & tort, on peut se demander si le recours est ouvert devant

la Cour de cassation.

M. Carton de Wiart. — Mais parfaitement; dans les deux cas,
le recours est possible. Le terme « incompétent » doit étre pris
dans un sens général et couvre tout défaut en matitre de compé-
tence, .

M. Kluyskens. — Quand on emploie le mot « incompétence »
dans un trait¢ de droit, on le prend dans I'acception la plus. large.

M. le président. — La parole cst 4 M. Van Glabbeke.

M. Van Glabbeke. — Un dernier mot a Phonorable M. De Schry~
ver. Je ne suis pas du tout convaincy par I'argumentation de
notre” collegue, ’

M. Kluyskens, — Pas encore? (Rires.) ‘

M. Van Glabbeke. — Non, je vous dirai méme que je ne suis
pas convaincu que vous n’ayez pas, dans votre rapport, perdu de
vue des choses essentielles’ dont nous parlerons dans quelques
intants, si vous le voulez bien. .

M. Kluyskens, — Cela, c’est utie autre question!

M. Van Giabbeke. — Mais, soyez tranquille, vous nie perdrez rien
pour attendre. (Nouveaux rires.)

Je dis donc que I'exposé de M. De Schryver ne m’a pas con-
vaincu, et je m'explique. i

Nous avons des juridictions administratives, assez nombreuses
méme, dont les décisions peuvent étre soumises a P'appréciation de
la Cour de cassation, et ot celle-ci peut statuer sur autre chose
qi'une question de vice de forme ou de conflit d’attribution. C’est
le cas, par exemple, en matiére de pensions militaires, de pensions
aux militaires et veuves de guerre. Il existe une commission d’appel
des pensions militaires. Eh bien, & I'heure actuelle, un particulier
qui a comparu devant cette juridiction administrative en degré
d’appel peut se pourvoir en cassation contre la décision intervenue,
ct cela non seulement pour une question de compétence ou de vice
de forme, mais méme parce que il y aurait eu violation de la loi
ou_de la Constitution.

Voila une saine conception, A mon avis, des droits d'un particu-
Her pour qui, quand méme, ta Jol doit rester la doi et.pour qui la
Constitution doit étre ta garantie sapréme, qu'it comparaisse devant
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€e quon 2 appelé une juridiction relevant purement du pouvoir
judiciaire ou qu'il comparaisse devant une juridiction nowvelle que
wvous allez créer dans Pordre administratif.

Ce n'est pas un argument gue de nous dire : Soyez déja trés con-
fents, hier c'éfait de ministre qui tranchait et il pouvait violer la Con~
stitution et la loi, le particulier n’avait rien a lui répondre. Soyez
déja trés contents, — c’est la portée de I"observation de £honorable
M. Carton de Wiart, — demain vous pourrez comparaitre devant
quelque chose de bien meillenr, devant un conseil d'Etat qui aura
notamment dans ses attributions certains pouvoirs de juridiction
administrative. Je réponds immédiatentent & Yhonorable M. Carton
de Wiart que si nous créons pour demain une jutidiction adminis-
trative, ce n'est pas parce que hier le régime était détestable que
nous ne devons pas weiller 4 ca que demain il soit aussi perfec-
tionné que possible.

Lorsque je vous donne ici T'exemple frappamt et wivant d’une
junidiction administrative dont les décisions rendues en degré d’appel
peuvent faire I'objet d’'un pourvoi en cassation sur la question de
la violation ds ia Constitution et des lois, je répéte que I'argumen-
tation de Fhonorable M. De Schryver, pas plus que les observations
présentées par le rapporteur, ne m'ont convaimcu aw sujet des
lacunes gue contient ce texte, qui ne prévoit plus la possibifité pour
fes particuliers de se pourvoir en cassation dorsqu’dl y a violation soit
de Ta Constitution, soit de Ia loi.

M. le président.

La parola est & M, le rapporteur.
M. Kluyskens. — Permettez-mdi une obsesvation encore.

M. Van Glabbeke., — Surtout que ce ne 'soit pas de Uesbrouffe,
comme vous avez dit tout a Fheure,

M_. l_(luyskens. — Je laisse cela pour vous. Le Conseil d'Ftat est
destiné comme orgamsme supérieisr d'administration 2 fixer fui-méme

{'unité de a jurisprudence administrative, et vous voudriez faire inter- |

venir au-dessus du conseil d’Etat la Cour de cassation. Il v a 12 une
confusion compléte dans vos idées.

M. Brunet. — Ce sont deux idées différentes.

M. Kiuyskeas, — C'est ce qui induit de trés bonne foi M. Van
Ghabbeke en erreur, .

lM. Van Giabbeke. — Je demande 1a parole.

M. le président. — Laissez-moi vous faire obsetver que les mem-
bres qui présentent des amendements ont le droit de parfer, mais
pas-aussi souvent que vous le désirez. La Chambre doit quand
méme servir i autre chose qu'a un seul membre. .

M. Van Glabbeke. — H est élémentaire que le membre qui pré-
seate un amendement 2it le dernier la parole. (Profestations sur
divers bancs.)

M. le président. — Non!

M. Fienlien, — Je demande 4 parole pour un rappel au régle-
ment. .
M. Van Gisbbeke. — Dans ces conditions, je renonce a la parole,
M. Fieullien. étant suffisamment éclairé. :

président. — Nous avens eu un long débat sur Pamende-
ment. J'ai laissé aller les choses. Aprés cet échange de vuss, les
opinions sont faites. M. Van Glabbeke ne se laissera pas convaincre,
pas plus que je suis persuadé que M. le rapporteur ne ee laissera
counvaincre. Il est donc inutile de continuer ce débat & Vinfini,

M. Poncelet. — L’'amendement a cependant un caractére sérieux.
M n’est pas inutile qu’on expose tous les arguments.

M le — Messieurs, je veux bien reconnaitre que tous
fes amendements.sont sérieux et je ne m'oppose nullement i ce que
des échanges de vues aient lien, mais vous serez d’accord avec moi
pour dire qu'une limitation s'impose, dans Pintérét de la Chambre.

DEMANDE D'INTERPELLATION. — VRAAG TOT INTERPELLATIE.

M. le prés — Une demande d'interpellation vient de parvemr
au bureau. Elle émane de M. Joris, qui demande & interpeller M. le
premier ministre « sur les critiques formulées par M. le professeur
Eyekens, commissaire du gouvernement, et les réformes suggénées

en ce qui concerne le¢ régime des contingentements et des licences >
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Vertdling :

Vraag tot interpellatic van den heer Joris, gericht tot den heer
eerste-minister ¢ over de bezwaren uitgebracht door den heer pro-
fessor Eyskens, regeeringsconunissaris, en de hervormingen voor-
gesteld wat het stelsel der contingenteeringen en vergunningen
betreft ».

Nous fixerons date ultérieurement pour la discussion de cetie
interpellation.

DEPOT D'UN PROJET DE LOI, ~— INDIENING VAN EEN WETSONTWERP.

M. ministre des finances. — D’aprés des ordres du Roi,
j'ai Phonneur de déposer eur e bureau de ta Chambre un projet de
{oi refatif au tarif des douanes.

De heer Soudan, mimster van financién, legt ter tafel een welss
ontwerp betreffende het toltarief.

— K est doniné acte 2 M. fe ministre du dépot de ce projet de loi,
qui- sera imprimé et distribué. i ]

Er wordt akte genomen van de indiening van dit wetsontwerp,’
dat ged'rukt en rondgedeeld zal worden,

M. Soudan, ministre des finances. — Je demande fe renvoi de ce
projet de loi a la commission des finances.

M. le peésident. — La Chambre entend la proposition de
ministre des finances. l #’y a pas d’opposition? (Non! non!).
Ce projet de 0i sera renvoyé a 1a commission des finances.

Het wetsontwenp wordt naar de commissie van. financién ver-
zonden.

M, de

PROJET DE LQ1 PORTANT CREATION D’UN CONSEIL D’ETAT. — PROPO-
SITION DE LOI PORTANT CREATION D'UNE COUR DE CONTENTIEUX
ADMINISTRATIF. .

Reprise de la discussion des articles.

WETSONTWERP TOT INSTELLING VAN EEN RAAD VAN STATE. — WETS=
VOORSTEL TOT INSTELLING VAN EEN HOF VOOR GESCHILLEN VAN
BESTUUR.

flervam'ag van de bespreking der artikelen.

M. le président. — Nous reprenons ke débat en cours.

La Chambre doit ee prononcer maintenant sur la prise en consie
dération de 'amendement déposé par M. Van Giabbeke a #articte 24,
— L'amendement a'est pas pris en considération,

Ml président. — L’amendement vient donc & disparaitre,
"Je mets aux voix Carticle 24,
— Adopté.

Aangenomen.

Art. 25, Lorsque, aprés caesation, affaire est renvoyée i la section
d’administration compoeée d'autres membres, cette juridiction se
conforme a da décision de la Cour de cassation sur fe point de droit
jugé par cette Cour, .

Art. 25. Wanneer de zaak, na verbreking, naar de uit andere {eden
samengestelde afdeeling administratie is verwezen, schikt zich dit
rechtscollege naar de beskesing van het Hot van verbreking, wat het
rechispunt betreft waarover dit Hof heeft gevonnist, ’

— Adopté,
Aangenomen,

Art, 26, La procédure & suivre devant la section- d’administration
dans les cas visés a Varticle 15, sera déterminée par des arrétés
royaux délibérés en conseil des ministres. Cette procédure sera con-
forme aux régles fixées au présent chapitre; ellc assurera aux inté-
ressés les garanties nécessaires pour la défense de leurs droits; eu
€gard au caractére généralement urgent des arréts, elle s'inspirera
des dispositions applicables aux jugements rendus par fes tribunaux
de premiére instance en matiére sommaire,

Art, 26, De procedure welke in de bij artikel 15 bedoelde gevallen
voor de afdeeling administratie dient in acht gendtmen, wordt vaste
gesteld bij in ministerraad overlegde koninklijke besiuiten. Deze proe
cedure moet overeensteminen met de in dit hioofdstuk gestelde regelen;
aan de belanghebbenden moet zij de noodige waarborgen voor de
verdediging hunner rechten bieden; ten aanzien van den meestat
spoedeischenden aard der arresten, zal zij zieh gedgagen maar de
bepalingen toepasselifk op de vonnissen wetke door de rechtbanken
van eereten aanleg in summiere behandeling worden gewezen, -
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M. le président. — A cet article se présente un nouvel amendement
de M. Van Glabbeke, Le voici :

Art. 26, Faire I'ajoute suivante : < .. elic assurera aux intéressés,
sur un pied de parfaite égalité avec les pouvoirs publics, des garanties
nécessaires pour fa défense de leurs droits. »

Cet amendement s'inspire du méme esprit que celti qui a présidé |

& Ulélaboration des autres amendements déposés par {'honorable
membre, Dans ces conditions, je pense que nous pouvons passer
directement au vote sur la prise en considération de cet amendement,

M. Van Glabbeke. — Je demande ia parofe.
M. le président. — La parole est 3 M. Van Glabbeke.

M. Van Glabbeke. — Messieurs, vous vous rendez compte que,
#out seul, je lutte contre venis et marées, — car visiblement {'esprit
de da Chambre n'est plus ici, nombre de collégues songeant déja a
Seurs vacances de PAques (protestations), — que je lutte pied 2 pied
pour défendre ici les droits des particuliers qui demain devront com-
paraitre devant le Consed d’Etat. .

Messieurs, il vous a plu de rejeter la prise en considération des
amendements que j'avais présentés aux.articles 18, 19 et 20, amen-
dements qui visaient a assurer, dans le texte méme de la loi, 'éga-
Iité aux citoyens appelés a comparaitre devant le Conseil d’Etat,
en cas de litige avec TEtat, égalité entre 'Etat, d’une part, et les
particuliers, d’autre part, qui sont partie 4 un litige avec I'Etat, et ce
conformément & I'esprit de la commission,

Vous avez rejeté tous ces amendements et maintenant vous avez
{'occasion, a Yarticle 26, d’introduire dans le texte que les garanties

dont question — celles qui nous sont promises par voie d'un arrété

royal — doivent étre non pas des garanties dont la nécessité est
laissée a Parbitraire on & 1a Honne volonté du pouvoir exécutif,
mais, au oontraire, des garantied qui seront assurées, suivant un
crittre qui ne peut donnmer lieu i aucune discussion, parce qu'il
est objectif : celui de la parfaite égalité entre les pouvoirs publics
et les particuliers.

M. le président. — Messieurs, ceux qui ne voteront pas la prise
-en considération ne rejettent pas nécessairement les idées exprimées
par les amendeiments. Je constate que Ia Chambre est unanime sur
ce point. (Assentiment.) :

Nous devons nous prononcer maintenant sur {a prise en considé-
ration de ’amendement de M. Van Glabbeke.

— L’amendement n'est pas pris en considénation.

Het amendemeént wordt niet in overweging genomen.
- L'article 26 est adopté .

Het artikel 26. wordt aangenomen.

Art. 27. L'article 258 du Code pénal reiatif au deni de justice est

applicable aux membres du Conseil d'Etat dans les matiéres prévues |

& larticle 15,

Art. 27. Artikel 258 van het Strafwetboek betrelfende de rechis-
weigering is, ter zake van de bij artikel 15 voorziene aangelegen-
heden, tospaeselijk op de leden van den Raad van State.

— Adopté. .

Aangenomen,

TITRE HI. — DE 1.’EMPLOI DES LANGUES AU CONSEIL D’ETAT.

Art. 28. Les textes soumis 2 la section de l8gislation par applica-
tion de Varticle 2 sont établis en langue frangaise et en langue néer-
fandaise,

L’examen de la section porte tant sur les textes rédigés dans
chacune des deux langues que sur la concordance de ces textes,
. L’avis de la section est formulé dans les deux langues.

TITEL M. — TAALGEBRUIK IN DEN RAAD VAN STATE.

Art. 28, De teksten welke, bij toepassing van artikel 2, aan de
afdeeling wetgeving worden onderworpen, zijn in de Nederlandsche
en de Fransche taal gesteld.

Het onderzoek der afdeeling loopt zoowel over de in ieder der |

twee talen gestelde teksten als over dezer overeenstemming.
Het advies van de afdeeling wordt in de twee talen gesteld.
{ = Adopté.

! Aangenomen.
Art. 29. Lorsque la section de législation est chargéc de rédiger
#n des avant-projeds visés a larticle 3, elle en établit le texte en

ue irancaise ot on langwe.

Art. 29. Wanneer de afdecling wetgeving belast is met het opstel-
Ten van een der bij artikel 3 bedoelde voorontwerpen, wordt de tekst
ervan in de Nederlandsche en in de Fransche taal gesteld..

— Adopté.

Aangenomen.

Art. 30. Les avis émis par la section d’administration en vertu des
dispositions du chapitre premier du titre II, sont formukés danse la
langue dont Particle 4, § 1, de-la oi du 28 juin 1932 impose
Temploi. :

Art, 30. De adviezen die door de afdeeling administratie, krach-
tens hiet bepaalde in hoofdstuk I van titel 1l worden uitgebracht,
dienen gesteld in de taal waarvan artikel 4, § 1, van de wet van
28 Juni 1932 het gobruk oplegt.

— Adopté,

Aangenomen.

Art. 31. Les arréts rendus par la section d’administration en vertu
de Taniicle 15 sont rédigés en langue frangaise et en langue néer-
landaise. > .

Iis sont prononcés en Ia langue dans laquelle est rédigée la déci-

- sion rendue en premier ressort ou,. lorsque la section statue en

premier et dernier ressort, dans {a langue dont l'ariicle 4, § 1°, de
la loi du 28 juin 1932 impose 'emploi,

Art, 31. De arresten weltke door de aldeeling administratie krach-
tens artikel 15 worden gewezen, dienen in het Nederlandsch en in
het Fransch gesteld.

Zij worden uitgesproken in de taal waarin de in eersten aanleg
gewezen beslissing is gesteld of, wanneer de afdeeling in eersten
en fioogsten aanleg beschikt, in de taal waarvan artikel 4, § 1, van
-de wet van 28 Juni 1932 het gebruik oplegt.

M. le président. — A cet article se présente Yamendement de
M. Van Glabbeke, ainsi congu :

- Compléter comme suit le premier alinéa :

« Les arréts seront rendus en langue allemande dans les cas ol
Pemploi de cetie langue est imposé par Tarticle 4, § 17, de la loi
du 28 juin 1932, »

De cerste alinea aanvullen als volgt ¢

« De arresten worden in de Duiteche taal gewezen, in geval het
gebruk van die taal is opgelegd bij arfikel 4, § 1, van de wet van
28 Juni 1932, » :

Par la méme occasion, je signale que M. Van Glabbeke présente
encore des amendements aux articles 38 et 51 qui -portent sur le

| méme objet. Je pense que ces irois amendements pourraient faire

Pobjet d’une seule et méme discussion.
M. Van Glabbeke. — Je suis d’accord, monsieur le préeident.

M. le président. — Voici donc les deux articles :
Art, 38. Un président, deux coneeillers au moins, trois auditelrs

au moins et quatre au plus, ainsi que le grefiier, doivent jusitfier de

la connaissance des deux langues nationales; cinqg conseillers au
moins -ou six au plus, deux auditeurs au moins et trois au plus, un
greffier adjoint au moins doivent justifier de la connaissance de la

| langue, francaise; cing conseillers au moins ou six au plus, deux

auditeurs au moins et trois au plus, un greffier adjoint au moins
doivent justifier de la connaissance de la langue néerlandaise.

Ces justifications somt faites conformément aux dispositions de
Tarticle 40 de 1a loi du 21 mai 1929 sur 1a collation des grades acadé-
miques, modifié par larticle 43, § 8, alinéa 2, de la Joi du 15 juin 1935
sur Pemploi des langues en madiére judictaire ou, le cas échéant,
conformément a larticle 60, § 1¢7, de la méme loi.

Dans les nominations d’assesseurs de 1a section de législation, il
est observé un juste équilibre au point de vue linguistique.

Art. 38, Een voorzitter, ten minste twee raadsheeren, ten minste
drie en ten hoogste wier auditeurs, zoomede de griffier moeten het
bewijs leveren dat zij de twee landstalen kennen; ten minste vii of
ten hoogste zes raadsheeren, ten minste twee en ten hoogste drie
auditeurs en ten minste één adjunct-griffier dat zij de Fransche faal
kennen; ten minste vijf of ten hoogste zes raadsheeren, ten minste
twee en ten hoogste drie auditeurs, ten minste één adjunct-griffier

| dat zij de Nederlandsche taal machtig zijn.

Deze bewijzen worden geleverd overeenkometig het bepaalde bij
artikel 40 van de wet van 21 Mei 1929 op de begeving der acade-
mische graden, gewijzigd bij artgst 43, § B, &d 2, van de wet vaa
15 Juni 1935 op het gebrusk der talen in gerechtszaken of, in voor-
komend gewal, overzenkomstig arfikel 60, § 1, van dezeifde wet.

Bij de benoemingen van de bijzitters der afdeeling wetgeving

n 3 oen billijk ewvemwicht in acht genomen,
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A cet anticle se rattache I'amendement de M. Van Glabbeke, ainei
congu :

Article 38. A compléter comme suit ¢

« Un conseiller au moins et deux au plus, un auditeur et deux au
plus et un greffier adjoint devront justifier de la connaissance de la
langue allemande et d’'une des deux autres langues nationales. »

Artikel 38. De tekst van dit artikel aanvullen als volgt :

« Ten minste een raadsheer en ten hoogste twee, een auditeur
en ten hoogste twee en een adjunct-griffier moeten het bewijs
leveren dat zij de Duitschic taal en een van de twee andere lands-
talen machtig zijn. »

Art, 51. La section d’adminietration est composée de trois cham-
bres : une chambre ﬂamande, une chambre francaxse, une chambre
b)lmgue

La chambre flamande, composée des conseillers jushﬁant de fa
connaiesance de la langue néerlandaise, conna;tra de toutes les
affaires qui, par application de la loi du 28 juin 1932, doivent étre
introduites. dans la langue néerlandaise.

La chambre francaice, composée des conseillers justifiant de la
connaigsance de ia langue francanse, connaitra de toutes les affaires
qui, par application de la méme loi, doivent étre introduites dans la
langue francaise.

La chambre bilingue, composée du président et des deux conseil-
lers justifiant de la connaissance des deux langues, se réunira chaque
fois que lintroduction d'une affaire bilingue le rendra nécessaire.

Les président et coneeillers deugnés pour faire partie de la section
de 'législation pourront étre appelés a sidger dane la section d’admi-
nistration chaque fois qu'il y aura lieu, soit pour former la chambre
bilingue, soit pour suppléer un membre de la chambre flamande ou
de la chambre frangaise, en cas d’empéchement, soit pour constituer
des chambres de complément, si le nombre des affaires imtroduites
¢ rend nécessaire. .

Art. 51. De afdeeling administratie bestaat uit drie kamers : een
Viaamsche kamer, een Fransche kamer, een tweetalige kamer.

Pe Viaameche kamer, samengesteld uit raadsheeren die de Neder-
landsche taal kennen, zal kennis nemen van al de zaken welke, bij
toepassing van de wet van "S Jum 1932, in 't Nederlandsch moeten
ingediend worden.

De Fransche kamer, samengesteld uit de raadsheeren die de
Fransche taal machtig zijn, zal kennis nemen van al de zaken welke,
bij toepassing van deézelfde wet, in 't Fransch moeten ingediend
wonden.

De tweetalige kamer, bestaande uit den voorzitter en de twee
raadsheeren die de beide landstalen kennen, vergadert telkens het
indienen wan een tweetalige zaak zulks noodzakeluk maakt,

De woorzitter en de raadsheeren, dangewezen om deel uit te
maken van de afdeeling wetgeving, rkunnen er toe geroepen worden
in de’ afdeeling administratié te zetelen, telkens hier aanleiding
toe bestaat, hetzij om de tweetalige kamer te vormen, hetzij om een
lid van de Vlaamsche of van de Franeche kamer in geval van ver-
hindering te vetvangen, hetzij om aanvullende kamers tot stand te
brengen, zoo dit in verband met het. getal ingediende zaken noodig
blijkt.

L’amendement présenté par M. Van Glabbeke a cet arhc'le est
congu comnie suit :

Art. 51. Rédiger conmme euit le premier alinéa :

« La section d'administration est combOeée de quatre chambres :
une chambre flamande, une chambre francaiee, une chambre bilingue
et une chambre allemande >

Intercaler ce qui suit entre les 4° et 5° alinéas :

« L.a chambre allemande, composée notamment dut conseiller ayant
Justifié de la connaissance de la Jangue allemande, se réunira chaque
fois que fYintroduction d’une affaire allemande ou -d’une affaire
bilingue dans laquelle i est fait weage de la langue allemande et
d'une des deux autres langues nationales le rendra nécessaire. »

Art, 51. Te wijzigen als volgt : de eerste alinea :

« De afdeeling administratic bestaat uit vier kamers : een Viaam-
sche kamer, een Franeche kamer, een tweetalige kamer en een
Duitsche kamer, »

Tusschen de 4° en de 5° alineas, de wolgende alinea inlasechen :

« De Duitsche kamer, bestaande, inzonderheid, uit den raadsheer
die het bewijs heeft geleverd de Duitsche taal machtig te zijn, ver-
gadert telkens het indienen van een Duitsche zaak of van een twee-

talige zaak waarin gebruik wordt gemaakt wan e Duitsche taal of
van ecn van de twee andere landstalen zulks noodzakelijk maakt. »

La parole est a M, Van Glabbeke,

M. Van Giabbeke. — Les trois amendements, dont la discussion
vient d'¢tre commencée, procédent de la méme idée et, au risque
de m'attirer encore de la part de I'honorable rapporteur ce reproche
un peu brutal qu'il m’adressa tout a Iheure, et d’aprés lequel je
ferais de « I'esbrouffe »..,

M. De Vieeschauwer. — Le mot venait de vous.

M. Van Glabbeke. — ... je lui dirai, tout en faisant remarquer %
M. De Vieeschauwer que le mot < esbrouffe » n'est pas de moi,
que si je m'étais occupé aussi longtemps de ce projet de loi que fe
fit la commission et plus précialement son rapporteur, )e n'aurais
pas oublié une catégorie importante de citoyens belges qu’on sem-
ble avoir perdus radicalement de vue et dans le projet de loi luie
meéme et dans les rapports successifs auquet # donna fieu.

M. Kluyskens. — Ce que vous dites est excessif.

M. Van Glabbeke. — Je dis que ¢’est un’ oubli bien regretfable,
mais que je comprends 2t excuse bien volontiers, si vous le dém—
rez; & la condition que T'oubli soit réparé.

M. De Vieeschauwer. — De nouvelies exag‘e’ratﬂions'

M. Van Glabbeke. — Cependant, c’est un oubli que nous ne pous
vons pas laisser passer et surtout que nous ne pouvons pas consa-
crer daris ce projet de {oi. Que-lle est la situation? On prévoit, pour
la Belgique tout entitre, la créafion d’une Cour de contentieux admi~'
nistratif. Or, dans le royaume il y a des milliers de citoyens d’expres-
sion allemande il y a aussi des administrations publiques, monsieur’
le ministre, et vous le savez pour avoir été leur invité (sourires),
administrations dont les administrateurs, c’est-a-dire les conceillers
communaux et les membres du collége échevinal parlent tous exclu-’
sivement I'allemand. J'en connais. ]e songe notamment a4 nos cane
tons des marches de l'est, oit nous rencontrons d’excellents Belges,
des hommes qui, bien que parlant P'allemand, sont fortement atta-
chés & 1a Belquue

M. Dnerckx, ministre de Pintérieur, — Clest trés juste.

M. Van Glabbeke. — Ii y a la des Beiges qui ont I'esprit démo-
cratique et qui, comparant leur situation actuelle a celle de leurs
compatriotes d’hier d’au dela de la frontiére, apprécient nos insti-
tutions et notre régime de liberté. Ces citoyens belges font légale~
ment usage, dans foutes les circonstances, de la fangue aliemande.

Dans de nombreux cas, ces habitants des cantons dits rédimés
ont vu leurs droits linguistiques expressément consacrés par des textes
de loi. Or, voila qu’aujourd’hui on crée en Belglque une juridiction
administrative, quelque chose d’aussi important qu'un Conseil d’Etat,
et nulle part dans le texte, il n’est question de nommer des conseil-
fers qui auront obligatoirement la connaissance de fallemand, ni
de ‘nommer des auditeurs ayant une parfaite connaissance de lalle-
mand et qui pourranent étre chargés de faire des enquétes dans cette
région du pays oit l'on parle allemand. Il n’est pas’ davantage ques-
tion, dans le projet, de nommer un greffier adjoint qui posséderait
suﬁlsamment 1a langue allemande.

Or, le Conseil d’Etat sera inévitablement amené & examiner de
trés nombreux dossiers intéressant ces régions de langué allemande
auxqueles nombre d'entre rious gont déja profondement attachés.,

M. D'=ickx, ministre de llintérieur. — L’expressnon <« de ftrés
nombrewa » est excessive,

M. Van Glabbeke. — Disons, si vous voulez, qu i y en aura.
Peut-étre n’y en aura-t-il pas beaucoup. .

M. Fischer. — Il y en aura assez.

M. Van Ghbbeke. —_ Peut—etre n’y en aura-t-:l pas autant que dans
’autres provinces, mais il y en aura, Eh bien, les particuliers et les
administrateurs communaux devront s’adresser au Conseil d’Etat
et leurs dossiers ne contiendront que des documents redlg’és en alle~’
mand. Si le Consecil d’Etat estime qu'il y a lieu d’entendre les par-
ties, il convoquera des particuliers, des administrateurs communaux,
des échevins, ou un bourgmestre parfois, qui ne connaitront que
lallemand, et personne dans ce véritable tribunal administrat n’est
obligé de connal‘tre la langue allemande. C’est excessif.

PR

M. Kluyskens, — H y en aura qui 1a connaitront.

M. Van Glabbeke. — Ici, je vous aitendais et je suis fort a P'aise
pour vous répondre, monsieur le rapporteur.

M. De Vileeschauwer. — Du coté flamand, c'est évident.

M. Van Giabbeke, — Monsieur De Vieeschauwer, je ne sais pas
si vous &tes candidat a une des places au sein du Comuseil d'Etat,...

M. De Vietschauwer. — J'ai I'impression que vous I'étes. .
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M. Van Glabbeke, — ... et si vous avez une conndissance appro-
fondie de la langue allemande, En tout cas, je vous dirai que, au
fond, cela ne m’intéresse pas; mais ce que je eais, c’est que vous
avez été parfois candidat a d’autres postes, notamment aux fonc-
tions ministérielles,

M. De Vieeschauwer, — Je n’étais pas votre concurrent, je sup-
pose.

M. Van Glabbeke. — Je dirai, aprés cet interméde, que j'attendais
de pied ferme la réponse du rapporteur qui nous dit : dans la pra-
tique il y aura des membres du Conseil d’Etat qui connaitront
Paliemand. Je vous réponds, moi, et j'ai le droit de vous répondre
ainsi, monsieur le rapporteur, que je n’accepte pas ce point de vue,
et je m'explique la-dessus, messieurs. Si le texte du projet n’avait
pas prévu qu'il y aurait des Chambres flamandes et qu’il y aurait
des conseillers qui sont obligés de connaitre la langue flamande,
vous. eeriez-vous contentés, messieurs, d’une simple déclaration aux
termes de laquelle il y aurait des conseillers -qui connaitront la
langue flamande? Non, mille fois non. Or, vous auriez plus de chance,
parmi les treize conseillers qui seront sommés, d’avoir des gens
qui connaitraient a la fois et le flamand .et le frangais que d’en
trouver qui connaitront a la fois I'allemand et une des deux autres
dangues nationales. )

Jestime qu’il est inadmissible de faire passer des citoyens belges
comme citoyens de seconde zone et quon ne donne pas au sein de
cette juridiction administrative dont nous éxaminons la création en
ce moment des droits égaux au point de vue linguistique a tous
les citoyens, ) )

Ah, messieurs, mes exigences eont trés réduites, et du reste mes
amendements le prouvent. Et tout d’abord, que dit mon amende-
mient a l'article 31? 11 stipule que les arréts seront rendus en langue
allemande dans le cas ou 'emploi de la langue des administrés est
imposé par les principes généraux inscrits dans Particle 4, § 1°,
de Ia loi du 28 juin 1932, o

Messieurs, il y a quelques minutes, I'honorable président vous
lisait, avec une certaine rapidité, des articles que nous avons adoptés,
parce que nous les connaissions. Mais, dans un de ces articles se
trouvait la disposition de la loi visant le régime linguistique. Je crois
méme utile de vous rappeler cette disposition et méme de vous en
domner lecture. Voici donc ce que stipule le § 1°* de article 4 de
ta loi relative a4 l'emploi des langues en matiére administrative,
loi du 28 juih 1932 : .

« Dans les administrations centrales de I’Etat et dans celles des
services ou établissements publics qui, en vertu de Particle 1er, § 3,
sont eoumises a l'application de la présente loi et dont Pactivité
s'étend & tout le pays, ainsi que dans ladministration provin-
ciale centrale du Brabant, les affaires sont. traitées dans la langue
A employer par les autorités et les services publics régionaux sans
recours aux traducteurs, » B

Donc, messieurs, nous sommes.ici strictement dane le domaine
administratif et non poin,t dane le domaine judiciaire, et il faut que
cela puisse se passer sans avoir recours aux traducteurs. Ainsi le
veut la loi. Vous avez déja, avant la discussion de Varticie qui retient
en ce moment votre attention, accepté l'article qui prévoit appli-
cation de cette loi sur Pemploi des langues en matiére administra-
tive. Le principe est donc admis.

M. De Schryver. — La loi de 1932 sur Yempioi des dangues ne
s’apphgue pas aux cantons d’Eupen, de Malmédy et de Saint-Vith,

M. Van Glabbeke. — La loi de 1932 pose des principes généraux.
Clest cela qui importe et que j’'envisage.

M. Carton de Wiart, — Liscz l'article 12 : « La présente loi ne
s&’applique pas aux cantone d’.E‘,upen, Malmédy et Saint-Vith. »

M. Van Glabbeke. — Jénonce les principes généraux inscrits
dans cette loi, et qui veulent que les citoyens belges puissent faire
waloir deurs droits, sur le terrain administratif, dans la langue qu'ils
ont la liberté d’employer légitimement, et sans I'usage de traducteurs.
(Bruit de conversations particuliéres.)

Messieurs, c’est quand méme une question de bon sens, n’est-il
pas vrai, que les habitants et les administrations communales des
cantons dits « rédimés » puissent s’adresser au Conseil d’Etat dans
les -mémes conditions que les autres citoyens belges, c’est-a-dire,
monsieur Carton de Wiart, sans traducteur et dans la langue dont
i1§ ont le droit de faire usage. Alors, par application de ces prin-
cipes, vous allez tout droit vers la situation suivante : c’est que les
arréts rendus par le Conseil d’Etat, qui sera saisi par un citoyen
belge de langue allemande et pomsédant un dossier composé de
piéces rédigées en allemand, ne devront méme pas étre rendus en
mHemand. Or, je vous demande, dans mon premier amendement, que
tes arréts soient rendus en langue allemande dans les cas ou I'emploi
de cette langue est admis pour les particuliers, les autorités et les
oervices publics, T o .

Messieurs, je pense qu'il est élémentaire que les arréts soient
rendus en allemand dans les affaires de langue allemande.

Si vous n'acceptez pas cela, vous refusez aux habitants des
cantons dits rédimés le droit de se trouver sur un pied d’égalité
avec les autres Belges, et vous en ferez des citoyens qui auront
Pimpression trés nette d'étre des citoyens de seconde zone, ce que,’
dans cette Chambre, de nombreux membres se refusant & accapter.

Dés lors, si vous étes d’accord pour reconnaitre que les arrits
doivent étre rendus en allemand dans les affaires de langu2 alle-
mande, mes deux amendements suivants vont de eoi. 11 faut, par
voie de conséquence, que ces arréts soient rendus par quelqu'un qui
devra obligatoirement connaitre I'aliemand. Nous avons connu, dans
le temps, des fonctionnaires de culture frangaise qui avaient la répu-
tation, monsieur Kiuyskens, de connajtre le flamand. Il fallait un
peu les entendre parler le flamand! Il {fallait d’abord étre un fin
psychologue pour deviner ce qu’ils voulaient dire en flamand, car
on n'en comprenait absoluinent rien du tout..

M. Fischer, — M. Butaye, par exemple!

M. Van Glabbeke. Des magistrafs rendaient des jﬂ;,rcments‘,x
interrogeaient des fémoins, sans que caux qui étaient & 'audience,
y compris les témoins eux-mémes, comprissent e que ces magistrats
leur demandaient., C'était grotesque!

A cette situation, monsieur Kluyskens, des gens, qui au point de
vue linguistique se sont montrés fermes chaque fois qu’il &'est agi
d'établir le texte des lois linguistiques, ont mis fin. N

De simples promesses. verbales d’un ministre ou d'un rapporteur
n'auraient pas mis fin aux abus. De telles promesses n'auraient pas_
suffi pour mettre fin & cette situation linguistique, si elles nwavaient
été accompagnées de l'obligation d’avoir wne connaissance de fa,
langue flamande, obligation inscrite dans Ie texte des lois.

Voila comment cette situation a été changée et est encore, aujour-
d’hui, en train de se modifier, & 'avantage d2 la population flamande
et de la culture flamande, ' '

Je demande tout simplement, pour les habitants des cantons dits
rédimés, les mémes droits, la méme situation devant la loi, du poinf
de wvue linguistique. Alors, par voie de conséquence, si vous admet-
tez que fa justice administrative pourra étre rendue en allemand,
pour les Belges d'expression allemande, vous devez prévoir dans
votre loi, a Particle 38, ainsi que jc le propose dans mon amende-
ment, un conseiller au moins et deux au plus et un auditeur au
moins et deux au plus, ainsi qu'un greffier adjoint qui devront jus-
fier de la connasisance de la langue allemande et d’'une des deux
autres langues nationales, suivant des modalités a déterminer par
arrété royal.  * )

Si vraiment la Chambre n'accepte pas cet amendement, je lui
prédis que le Sénat tui infligera ie plus beau camouflet qui puisse.
exister en modifiant jmmédiatement le projet. lui transmis par la
Chambre et en y introduisant le texte de mon amendement, si pas
dans des termes identiques, au moins dans son esprit. Je pense qu'il
n'est pas exagéré de demander au iégislateur de prévoir qu'obliga-
toirement un consetlier au moins_aiisi qu'un auditeur prouveront de.

leyr connaissance de fa langue aflemande.
M. Kluysﬁens. — Mais vous étes séir que tel sera le cas!

M. Van Glabbeke. — Monsieur Kluyskens, 'vous ne sortirez pas de
ce difemme. C’est un oubdi de votre part, et si un oubli sembiable
avait été commis au point de vuz linguistique flamand, jamais vos
amis, et vous le premier, n'auriez marqué votre accord, Il ne suffit
pas, vous le savez trop bien, de faire de vagues promesses, de dire
quon veillera a4 ce que dans la pratique parmi les mentbres du
Conseil d’Etat il y en aura qui parleront Fallemand. Vous. difes qu'ii~
y aura des conseitlers et des auditeurs qui connaitront I'allemand.
Je vous réponds : Non! Je-me veux pas la part du pauvre! Je
demande que mon amendement soit introduit dans le rexte méme
de la loi et je répéte que ie mombre de conseillers et d’auditeurs
connaissant Yalfemand que j’avance n’est pas disproportionné quand
on tient compte du nombre quand méme un peu élevé de treize
conseillers et de dix auditeurs qui est prévu. Je dis que le nombre
prévu est élevé et je constate qu'on a bien soin de ne pas nous
dire ce que ce Conseil d’Etat va cofiter & I'Etat. Dans tout ce luxé
de nominations projetées, je demande qu’on tienne compte de mon
amendement, If n’est pas admissible que pour des questions qui
‘devraient éfre traitées en allemand, oh charge un conseiller de faire
une enquéte dans les cantons dits rédimés, alors qu'il ne connaitnait
pas la langue allemande.

L'objet -de mon dernier amendement, a larticle 51, vise organi-
sation d'une chambre dans laquelle sidégera le seul conseiller qui
connaitra V'ailemand, avec deux autres conseillers qui ne <devront
pas cbligatoirement posséder la angue allematnde. Je crois que tout
cela n’a rien d'exagéré et que ces propositions ne vont en rien
aggraver les frais déja trés élevés que je prévois pour Forganisation
et ba mise en train du conseil d’Ftat,
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Messieurs, je répdte en terminant que je demande de ne pas
liésiter devant une seconde leclure, 3 admettre le bien-fondé de ces
trois amendements, qui sont congus dans une scul et méme esprit.
Je vous prie d’en admettre la prise en considération. Clest une
<hose trés simple et ainsi vous n'aurez pas donné a des milliers de
citoyens belges qui ne parlent pas votre langue, monsieur De Schy-
ver, 'impression qu'on essave de les réduire a la portion congrue.

M. Kluyskens. — C'est votre discours qui va fe faire croire; c'est
un mauvais discours,

M. Van Glabbeke. — Allons donc!

M. Pierco.
Maimédy,

M. le président. — La parole est 3 M. Wintgens,

M. Wintgens. — Messieurs, je ne puis que soutenir enticrement
les amendements développés par M. Van Glabbeke. C'est une pro-
fonde erreur de toujours considérer 4a langue ailemande comme
inexistante en Belgique. Que vous e vouliez ou non, c'est un fait
Qque momentanément il y a en Belgique trois langues nationales :
le francais, e flamand et I'alemand. Je ne comprendrais pas que
e ministre, qui derniérement encore a fait 2 Eupen-Malmédy un
voyage, que je pense avoir été intéressant pour {ui, n’acceptit pas
immédiatement, et sans rechigner, les amendements proposés par
M. Van Glabbeke, L’esprit de petites gens dont vous témoignez a
Theure actuelle, et qui consiste 4 ne jamais considérer {a {angue
allemande comme existante, vous fait un tort énorme. .

— Ce discours est exceMent pour ia région d’Eupen-

M. Carton de Wiart, — Vous ne connaissez rien a nos travaux

pour parler de la sorte, Ceux qui se soat occupés du probléme ]

finguistique se sont également préoccupés de nos citoyens de langue
allemande,

M. Piérard. — Ccnnaissez-vous sewlement la langue allemande?

M. Wiatgens. — Je ne veux pas faire de peine 3 M. Piérard, sinon
je continuerais mon discours en allemand.

Je veux mettre en lumitte que dans les différentes iégislations
intervenwes dans ces derniers temps, on n’a pas fait a ia langue
allemande la place qui lui revient; il en est notamment ainsi dans la
loi dit 15 juin 1935 sur Pemploi des langues en matiére judiciaire,
qui est totalement insuffisante, ainsi que je P'ai fait observer {ors de
fa discussion du budget de fa justice. : .

En ce qui concerne 1a création du Conseil d'Btat, # est évident
que vous devez considérer qu'il existe une langue allemande en
Belgique et que dss citoyens belges ont le droit impréscriptible de- ne
counnaitre que cette langue. ’

Dans ces conditions, je pense devoir, au nom de mon groupe,
soutenir entitrement jes amendements proposés par M. Van Glabbeke.
(Treés bien! sur divers bancs.)

M. le président. — La parole est 3 M. le ministre de Pintérieur.

M. Dierckx, ministre de 'intérieur, — Messieurs, a propos de la
discussion de P'article 1", M. Van Glabbeke avait déja formulg le
reproche que le projet ne prévoit pas d’une maniére explicite une
solution respectueuse des droits des Belges d’expression allemande.

Je crois que M. Van Glabbeke était absent, par hasard, au moment
oit, a la tribuae, je fui ai répondu dans la discussion générale. Jai
fait obeerver a4 ce moment que la commission n’avait pas ignoré
Vexistence des Belges d’expression allemande,

M. Van Glabbeke. — Votire déclaration est insuffisante. Il faut un
texte de loi.

M. Dierckx, minisfre de Vintérieur, — Pourquoi venir affirmer
publiquement gue les membres de la commission avaient oublié ou
négligé l'existence de ces citoyens d’expression allemande?

M. Van Giabbeke. — C'est une maladresse.

M. Dierckx, ministre de lintérieur. — Vous avez fort de faire
pareille affirmation, Les membres de la commission ont simplement
pensé — il importe que le ministre le dise a cette tribune — qu’it
suffisait d'exiger, par application de Particle 656 qui prévoit que
des arrétés royaux assureront P'exécution de la loi, que des con-
suillers et des auditeurs devront avoir une connaissance suffisante
de la langue allemande. De cette maniére, les quelques dossiers qui
viendraient non seulement des cantons rédimés, mais aussi de toutes
les communes d’expression allemande de I'est de la Belgique, pour-
taient étre traités en allemand.

Si aujourd’hui vous exammez, avec une ardeur et un dévouement
tout a votre honneur, tous les articles de cet important projet, il
est cependant trés regrettable que la tardiveté de vos initiatives et

de vos interventions Yous mette devant des amendements dont nous

‘question de contester 4 un député ou & un

L
ne connaissons pas avec précision les termes et la portée. Vous
venez, 4 ma demande, de me communiquer a 'instant une partie de
ces textes...

M. Relecom. — Mais la commission a
semaines et des semaines!

M. J. Vandevelde. — Tous les groupes étaient représentés a ja
commission. Vous y aviez vos délégués,

M. Dierckx, ministre de I'intérieur. — L’honorable M. Van Glabe
beke, en sa qualité d'avocat, porte un grand intérét au projet...

M. Van Glabbeke. — Et surtout comme député.

M. Dierckx, ministre de Uintérieur. — La discussion générale du
projet avait été close au mois d’octobre -dernier. Pour la troisitme
fois, le projet fut alors renvoyé en commission, notamment pour y
examiner les amendements de MM. Eekelers, Brunet et d'autres
collégues. Pendant deux mois, hebdomadairement, la commission
a travaillé dans le calme en collaboration avec le ministre de I'inté-
rieur. Je dois reprocher 2 M. Van Glabbeke de ne pas étre intervenu
a ce moment et de nous placer aujourd’hui dans des conditions
vraiment incompatibles avec un bon travail législatif. (Interruptions.)
Tous les auteurs d’amendements -ont pu exposer et défendre leurs
idées au sein de la comunission. Certaines parties de leurs amende-
ments ont été introduites dans le texte soumis a la Chambre. L'im-
provisation 4 laquelle se livie M. Van Glabbeke est extrémement
dangereuse pour le bon résultat de notre travail.

M. le président. — La parole est 3 M. W. Janssens.

M. W. Janssens. -— Messieurs, il est, certes, préférable que les
observations de ce genre soient présentées en commission. Mais je
constate qu’il n'est pas toujours possible de suivre les travaux de
toutes les commissions. :

Dés lors, il est normal, si vous voulez que la discussion par la
Chambre ait un sens, que les parlementaires qui n'ont pas eu l'occa-
sion de présenter leurs observations en commission les fassent en

perdu du temps pendant des

séance publique.

M. le président. — La parole est 3 M. le ministre de Pintérieur.

(M. Van Hoeck, vice-président, remplace M. Huysmans, président,
au fauteuil de la présidence.) .

(De heer Van Hoeck, ondervoortzitter,
treedt op in de plaats van den heer Huysmans, voorzitter.)

M. Messieurs, il n'est pas
sénateur le droit de faire

ministre de Pintérieur. —

usage de son initiative parlementaire,

Mais honorable M. Van Glabbeke, partisan convaincu du régime-
parlementaire (ah! ah!), voudra bien reconnaitre que j'ai raison-de
dire que le pays constate que le parlement ne peut fournir du bon
travail que lorsque la préparation des projets que nous discutons
a préalablement été confiée 4 Yexamen des’compétences qui siégent
dans les commissions.

Vous nous reprochez d’avoir a I'égard des cantons rédimés des
intentions que nous n’avons pas. (Violentes interruptions sur um
grand nombre de bancs.)

M. Relecom. — Vous parlez pour ne rien dire.

M. Dierckx, ministre de Vintérieur. — Avez-vous l'impression de
dire toujours des ohoses intéressantes! (Colloques.)

M. Relecom. — Tous ces discours ne servent i rien. (Les infer-

‘ruptions continuent.)

M. Dierckx, ministre de l'intérieur. — Je dis, messieurs, que, dans

‘1a pensée de la commission, les droits des cantons de Vest doivent

étre respectés au point de vue linguistique. Dés lors, nous avions
prévu, par application de Iarticle 65, I'obligation pour un ou deux
conseillers, auditeurs et greffiers, de connaitre la langue allemande,

Avons-nous eu raison? Avons-nous eu tort? Vous avez évideme.
ment le droit, monsieur Van Glabbeke, d’avoir a ce sujet votre pro-
pre conception. Mais je ne puis vous laisser affirmer que la commis~
sion avait négligé la question.

Jaborde maintenant vos amendements. Le premier est raisonnable.
Les suivants, 4 mon seus, ne le sont plus. Le premier correspond &
la pensée du rapporteur et des membres de la commission : la cone
naissance de la langue allemande pour un certain nombre de con-
sedllers. Mais il est tout de méme exagéré, monsieur Van Glabbeke,
de nous obliger de créer une chambre exclusivement allemande pour
ces cantons. Vous avez parlé tantot des dépenees mouveles que le
Conseil d’Etat allait occasionner. Vous pourriez y réfiéchir ea pede
sentant votre amendement,

M. Vaa Ginbbels. — Mais lises donc mon amendement



M. Dierckx, ministre de lintérieur. — Comment voulez-vous que
Je le lise, je ne I'ai jamais eu sous les yeux.

M. Van Glabbeke. — Vous me faites dire des choses que je n"ai
pas dites. C'est inadmissible, vous n'avez pas ce droit. (Colloques.)

M. Dierckx, ministre de I'intérieur. — Mais je ne connais pas votre
amendement!

M. Van Glabbeke, — Le voici.
M. le président. — Non, zion, c’est fe ministre seul qui a la parole.

M. Van Glabbeke. — Mais, monsieur le président, c’est le ministre
fui-inéme qui m’invite 3 donner lecture de mon amendement.

M. Dierckx, ministre de P'intérieur. — Mais oui, lisez-le.
M. Van Glabbeke. — Le voici ¢

Art, 51, Rédiger comme suit le premier alinéa :

< La section d’administration est composée de quatre chambres :
une chambre flamande, une chambre frangaise, une chambre bilingue
et une chambre allemande. »

Intercaler ce qui suit entre les 4° et 5 alinéas :

« La chambre allemande, composée notamment du conseiller ayant
justifié de la connaissance de la langue allemande, se réunira chaque
fois que lintroduction d’une affaire allemande ou d'une affaire
bilingue dans taquelle il est fait usage de la langue allemande et
d’une des deux autres langues nationales le rendra nécessaire. »

M. Debacker. — N’est-ce pas raisonnable, cela?

M. Dierckx, ministre de Pintérieur. — Je constate donc que I'amen-
dement de M. Van Glabbeke — le troisitme -— en arrive 4 consti-
tuer une Chambre allemande, alors que, dans un alinéa euivant, il
propose d'impoeer simplement a un conseiller la connaissance de
la langue aliemande. Nous revenons donc a la pensée premiére de
la commission, qui était d’organiser ce conseil de telle maniére que,
en toutes circonstances, I'étude des dossiers rédigés en langue alle-
mande soit possible, et que les avis soient rendus en cette langue
torsqu'l &’agit de Belges d’expression allemande. Les droits de ces
concitoyens eeront ainsi respectés, et nous aurons accompli notre
devoir vis-a-vis des canions rédimés.

M. le président, — La parole est a M. Fischer.
M. Fischer (@ la tribune). — Mesdames, messicurs, je n'arrive

pas a comprendre la nervosité qui se manifeste dans cette Chambre
autour d’une idée qui, je crois, doit nous rallier unanimement, &

savoir qu'il ne peut pas y avoir dans notre pays des citoyens d’une’

région quekconque, ou employant une des trois langues nationales,
qui puissent se trouver frustrds des droits que la foi sur fe Conseil
d'Etat accorde & tout Belge. :

M. Kiluyskens. — Nous sommes tous d’accord ia-dessus.

M. Fischer. — C'est la raison pour laquelle je ne vois pas pour-
quoi l'on cherche 3 M. Van Glabbeke une querelle d’Allemand,
parce qu'il aurait introduit tardivement ees amendements. Il n'est
pas désirable, si I'on constate qu’une proposition législative contient
des lacunes, de ne pas combler ces lacunes immédiatement, sous
prétexte qu'elles auraient été signalées a 1a dernitre minute. (Trés
bien! sur divers bancs.) ,

Je voudrais simplement ajouter -n argument de fait a la
démonstration de mon honordble collégue M. Van Glabbeke,
démonstration qui a mon entiére approbation.

Tout a Pheure, j'ai entendu dire que les cas contentieux intéres-
sant les populations de tangue allemaride des régions rédimées pour~
raient &tre rarissiemes, Le eeraient-ils, qu'il ne peut pas y avoir
dans notre pays de commrmauté linguistique mineure. Mais je ne
crois pas que ces cas seront rarissimes. Au contraire! Il y a dans
les canfons rédimés des us, des coutumes, des traditions et méme
des dispositions dégislatives différentes, notamment en matiére
« d’assurance sociale, qui font que, trés souvent, on devra s'efforcer
de mettre ces usages, ces coutumnes ct ces droits en rapport avec la
tégiskation beige, qui est neuve pour noe fréres des régions rédimées.
Par conséquent, considérons avant tout Iintérét de ces populations
de langue atlemande; considérons ausst qu'il 6’agit {2 d’'un droit de

citoyen. Aussi j'estime que le #€gislateur commettrait une faute trés |

#nopportune, en ce moment surtout, et une injustice en n’adoptant
pas les amendements de M. Van Glabbeke, (Trés bien! sur de nom-
breux bancs.)
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M. le président. — La parole est 3 M. Carton de Wiart.

M. Carton de Wiart. — Je m’excuse d’avoir interrompu tout &
I'heure avec quelque vivacité Phonorable M. Wintgens lorsqu'il a
reproché au parlement de s’étre montré toujours oublieux des inté-
réts et des droits de nos compatriotes de langue allemande. Je me
suis permis de Iui dire : vous ne connaissez pas nos travaux parle-
mentaires. En effet, messieurs, ceux qui veulent se reporter au
passé savent que, bien avant la guerre, par le fait que nous avions
déja alors des compatriotes de langue allemande dans les arron-
dissements d’Arlon et de Verviers, des dispositions ont été prises
pour leur assurer le respect de leur langue maternelle, A fortiori,
aprés la guerre, depuis que nous avons récupéré trois cantons ol
la langue allemande est parlée par la plupart des habitants, si vous
voulez consulter nos derniéres lois en matiére judiciaire et en matiére
administrative, vous verrez que le respect de ces droits a toujours
été envisagé et régié, 11 ne faut donc pas qu'on répande dans I'opi-
nion publique cette méchante légende que nous aurions été inattentifs
a des intéréts que nous tenons pour infiniment respectables. (Trés
bien! sur de nombreux bancs.)

Reste a savoir quelle doit étre notre attitude en présence des
amendements déposés par I'honorable«M. Van Glabbeke. Je ne suis
pas du tout d’avis, pour ma part, que sous prétexte d’aller vite et
d’éviter une seconde lecture, il faille écarter de nos débats des ques-
tions et controverses importantes. Cette seconde lecture pourrait
avoir liesu mardi, si le projet était achevé dans sa discussion d’au-
jourd’hui, Je crois qu’il faut retenir les amendements de I’honorable
membre. (Trés bien! sur divers bancs.)

Je ne me prononce pas, n'ayant pas le texte sous les yeux, sur
leur rédaction. Peut-&tre méme, comme I'a dit I'honorable ministre
de lintérieur, était-il possible par des arrétés royaux d’assurer i

| nos compatriotes de langue allemande les satisfactions que prévoient

les amendements de I'honorable membre. Mais la bonne solution
me parait étre de voter en premiére lecture ces amendements, sauf
a en revoir le texte d'ici notre second vote. (Trés bien!)

M. le président. — La parole est & M. Van Glabbeke.

M. Van Glabbeke. — Je tiens a .remercier mes collégues
MM. Fischer et Carton de Wiart, et je me rallie entiérément 2 la
solution de sagesse qui vient d’étre proposée par M., Carton de
Wiart, :

Jen aurais ferminé si je ue voulais relever ici le reproche que m’a
adressé publiquement, il y a quelques instants, I'honorable ministre
de lintérieur, a qui, soit dit en passant,’ je souhaite d’ailleurs de
trouver le temps de lire et d'étudier les documents parlementaires
comme je le fais moi-méme. Je n’accepte pas son reproche, parce
que le texte sur lequel nous délibérons, ainsi que j’ai déja eu I'hon-
neur de.le dire a la séance de ce jour, n’a été communiqué aux
membres qui ne font pas partie de la commission que plusieurs mois
aprés que la discussion générale eitt été close et quelques jours &
peine avant la discussion des ariicles du projet. L’honorable ministre,
n'étant pas membre de cette assemblée, est probablement mal ren-
seigné sur ce qui se passe 4 la Chambre. Peut-8tre A Pavenir pour-
rait-il éclairer sa lanterne. Les rapports compliémentaires nous furent
tardivement distribués.

Quoi qu'il en soit, je n'accepte pas ce reproche, car je m’en tiens,
voyez-vous, monsieur le ministre, aux textes qui me sont soumis et
que j’ai examinés. Je n’ai pas 3 me préoccuper du gentiment de la
commission. Ce qui compte, c’est le texte du projet.

M. Dierckx, ministre de Vintérieur, — Moi aussi, mais je n’ai pas
regu vos amendements,

¢

M. Van Glabbeke. — Je w’avais pas a vous les remettre. Je ne
m’en tiens pas a des projets dont le texte est incomplet. Je les
examine quand je les regois dans leur forme définitive, c’est-a-dire
dans le texte qui sera examiné au moment ou nous devons discuter
le projet en séance publique. Comme je connais, d’autre part, mon
réglement, monsieur le ministre, je sais que le réglement de cette
Chambre a prévu mon cas et celui des députés qui, a I'occasion
d’'une discussion souvent fort utile, déposent dee amendements, ainsi

que je viens de le fairz, agissant en conscience et dans les strictes

limites de mes prérogatives législatives.

Tout cela est prévu. Je suis resté dans le cadre du réglement.
JYentends continuer & respecter le réglement, mais je ne désire pas
venir examiner ici une loi de cette importance en me bornant a
dire amen i tout ce qui est proposé par la commission ou approuvé
par le gouvernement.

Jentends, mesesieurs, dans mon travail — et ¢’est sans doute le
sentiment de tous nos collegues également — j’entends, dis-je, faire
ceuvre pie dans toute la mesure du possible, c'est-a-dire perfection-
ner les textes qui nous sont soumis par la commission. Et c’est la
raison pour laquelle, monsieur le ministre, je me refuse a accepter
e reproche que yous m’'avez adressé.
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De heer Debacker. — Zeer -wel! Er is er toch één in de meerder-
heid die durft.

M. le président. — La parole sat 2 M. de ministre de l'intérieur.

M. Dierckx, ministre de Vintérieur. — Si j’ai redemandé 1a parode,
c’est pour avoir Foccasion de souligner combien je suis intégrale-
ament d’accord avec mon ami M. Van Glabbeke, quand il nous
dit qu'il ne veut discuter que des textes qui lui ont été soumis, Je
lui reprochais précisément de ne pas nous avoir soumis les siens.

M. le président. — La parole eqt A M. Fieullien,

M. Fieullien. — Dans I'état actuel de la discussion, je ne vois
quune solution possible, c’est le renvoi des amendements a la com-
mission.

M. Carton de Wiart. — Non! non! Pourquoi?
M. Fieullien. — Je vais vous le dire,
M. Carton de Wiart. — Ce serait absurde,

M. Fieullien. — C’est une expression que je ne puis pas admettre.

Je dis que la seule solution”raisonnable serait le renvoi des amen-
dements en commission, et voici pourquoi : Si les amendements
sont adoptés en premiére lecture, nous devrons avoir un vote en
seconde lecture et, avant ce vote en seconde lecture, la commission
devra procéder a un examen des textes modifiés aujourd’hui et puis
faire rapport a la Chambre.

M. Carton de Wiart, — Mais non!

M. Fieullien. — I| ne suffit pas de dire non, le réglement est formel.

Comme la Chambre est d’accord sur la nécessité d’amender le
texte proposé, je pense que la solution la plus raisonnable serait
de renvoyer les amendements a 1a commission. Celle-ci se réunirait
mardi matin et ferait rapport 4 la Chambre mardi aprés-midi, de
sorte que la Chambre serait appelée a se prononcer sur le texte
amendé par la commission et nous éviterions ainsi un vote en
seconde iecture,
‘ Cette solution est {a plus pratique. Elle nous fera gagner du
emps.

M. le président. — La Chambre est-elle d’accord sur fa proposition
que vient de nous faire’ M. Fieullien?

La parole est 4 M. Carton de Wiart.

M. Carton de Wiart. — Messieurs, si j’ai interrompu un peu brus-
quement — ce dont je m’excuse — mon collegue et ami M, Fieul-
+lien, c’est que j'ai craint que le débat ne fiat a nouveau ajourné et
renvoyé aux calendes grecques. O, je tiens a aboutir. La question
soulevée par M. Van Glabbeke est intéressante. En application de
ftotre réglement, les amendements, dés que la demande en est faite,
doivent étre renvoyés en commission. Soit. Nous devons nous incli-
fier, mais je demande que la discussion des autres articles soit
poursuivie... .

.M le pr&idént. — Cela va de soi!

M. Carton de Wiart. — ... et que la commission nous fasse rap-
‘port sur ces amendements, de telle sorte que nous puissions en
§inir avec ce projet mardi prochain,

M. Fieulfien, — C’est le sens de ma proposition.
M. le président. — La parole est- a M, Brunet.

M. Brunet. — Messieurs, 1a Chambre parait décidée a renvoyer
de projet a I'examen de la commission en ce qui concerne fes trois
amendements qui ont été déposés par 'honorable M. Van Glabbeke.

M. le président. — Uniquement ceux-{a, monsieur Brunet,

‘M. Brunet. — Dans ces conditions, fa commission pourrait se
‘péunir mardi matin,

M. Porcelet. — Je Ja convoquerai mardi matin, monsieur Brunet.

M. Brunet. — Nous avons discuté tout a I'heure l'article 24, qui
est extrémement important, Il a été admis tel qu'il a été proposé par
la commission. Malheureusement, il n’a pas été amendé. Il a fait
Pobjet d'observations intéressantes de, M. Van Glabbeke. Peut-étre,
a certains moments, notre collegue a-t~ii présenté des observations
d’une utilité contestable, mais reconnaissons que ses interventions
ont permis d’élucider un certaia nombre de points importants,

Malgré ses critiques, nous n"avons pas modifié Pasticle 24. It serait
cependant opportun qu'il fiit revu par la commission,

11 me parait qu'il ne peut subsister tel qu'il a €été adopté,

M serait & souhaier qu'au cours de la délibération de mardi matin
{'article fat revu attentivement ef que notre rapporteur vouldt bien
présenter un rapport compiémentaire qui précisit les conditions
dane lesqueles un recours en cassation pourra étre exercé.

Je profite de cette motion pour ui rendre hommage, pour le féliciter
du travail remarquable qu'il a fait et pour le dévouement et P'aesiduité
qu'd a apportés a l'accomplissement de son mandat. (Trés bien!
sur divers bancs.)

M. le président. — La parole est 2 M. Poncelet,

‘M. Poncelet. — Messieurs, je me permets de faire observer que
la Chambre s'est prononcée sur larticle 24, Si cependant tout le
monde est d'accord de renvoyer encore cet article A I'examen de
la commission, je demanderai que celle-ci le fasse mardi matin,

M. Van Glabbeke, — Si vraiment 1a Chambre est décidée, sur fa
suggestion de lhonorable M. Brunet, de réexaminer Varticle 24,
je demanderai 'l n'est pas possible que la commission examine
également le texte de mon amendement relativement i cet articte,

De heer voorzitter. — Het woord is aan den heer Elias.

De heer Elias. — Mijne heeren, ik wil uw aandacht vestigen
op het gevaarlijke van het procédé door den heer Brunet voorgesteid -
en dat onmiddelijk werd geillustreerd door het voorstel van den
heer Van Glabbeke.

Er is geen reden, wanneer de Kamer zich uitgesproken heeft op
een bepaald artikel, dat men op dat artikel terugkome, - .

Het gebeurt vandaag voor een artikel van het voorstel tot instel-
ling van een Raad van State. Zoo scheppen wij een precedent, en
morgen kan het gebeuren dat men zich er op beroept voor een
ander wetsontwerp. .

Ik herhaal het : Er bestaat geen minste reden om op artikel 24
terug te komen, en ik vraag dus dat de opdracht van de commissie
zou beperkt blijven tot het onderzoek van de drie amendementen

van den heer Van Glabbeke, :

De heer voorzitter. — De amendementen van den heer Van Glab-
beke bij de artikelen 31, 38 en 51 worden dus naar de commissie
verzonden, De stemmingen zullen plaats hebben na het onderzoek
van de commissie,

Nous renvoyons donc les amendements de M. Van Glabbeke aux
articles 31, 38 et 51 de la commission. Les votes auront licu aprés
Pexamen de la commission. ' : c : ’

Nous continuons % discussion, Voici l'article 32 :

Art, 32, Un arrété royal délibéré en conseil des ministres d¢ mi-
nera l'ensemble des régles relatives & Pemploi des langues au
Conseil d’Etat en conformité des dispositions du présent titre et en
s'inspirant des principes de la loi du 28 juin 1932, relative i P'emploi
des- langues en matiére administrative, ainsi que de la loi du
15 juin 1935, concernant I'emploi des langues en matitre judiciaire,

Art. 32, Bij een in den ministerraad overlegd koninklijk besluit

wordt, overeenkomstig de bepalingen van dezen titel en met inacht~
neming van de principes van de wet van 28 Juni ‘1932, betreffende

1 het gebruik der talen in bestuurszaken, zoomede van de wet van

15 Juni 1935, betreffende het gebruik der talen in gerechtszaken, het
complex van de regelen met betrekking tot het gebruik der talen in
den Raad van State vastgesteid. ’

— Adofxté.
Aangenomen.

TITRE 1V. — DE L’ORGANISATION DU CONSEIL D’ETAT.
CHAPITRE [=, — Dispositions générales.

N

Art. 33. Le Conseil d’Etat est composé de treize membres au moins
et de quinze membres au plus, étant un premier président, un pré-
sident, onze conseillers au moins et treize conseillers au plus.

Il comporte, en outre, sept auditeurs au moins et dix au plus, un
greffier et au moins deux greffiers adjoints. - ’

TITEL 1V. — ORGANISATIE VAN DEN RAAD VAN STATE.
HOOFDSTUK L. — Algemeene bepalingen.

Art. 33. De Raad van $tate is samengesteld uit ten minste dertien
en ten hoogste vijftien leden, die zijn één eerste-voorzitter, één voor-
zitter, ten minste elf en ten hoogste dertien raadsheeren. .

Bovendien, telt hij ten minste zeven en ten hoogste tien auditeurs,
één griffier en ten minste twee adjunct-griffiers.

M. le président. — La parole est 2 M. Carton de Wiart,

M. Carton de Wiart, — Il s'agit ici de la composition du Conseit
d’Etat, La Chambre voit par le texte, tel que la commission 'a modi=

| fié, que le Conseil d’Efat représentera un effectif i:!_nportant. 1l se
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composera, en effet, de 13 & 15 membres roneeillers, de 7 A 10 mem-
bres auditeurs, de 3 greffiers, plus 10 assesseurs qui scront attachés
i la section de Kgislation, Voila donc un effect de 38 a 40 person-
nes, 6ans compter le personnel auxiliaire, Les répercussions au point
de vue budgétaire seront sensibles Et voici, messieurs, ce qui
m’améne a faire une importante observation.

Il existe, & I'heure qu'il est, plusieurs organismes qui, & mon avis,
devront &tre résorbés par Vinstitution nouvelle. Si nous ne le disions
pas expressément, — au moins pour l'un-d’eux, —— nous sommes
€xposés & voir se produire ce phénoméne classique qui veut que
toute institution officielle prétend survivre’ aux raisons qui ont pré-
sidé a sa création. C'est déja le cas de beauicoup de nos commissions
consultatives actuellés.

M. Van Glabbeke, — C’est absolument exact.

M. Carton de Wiart, — Il cxiste toute une série de conseils consul-
_ fatifs qui devront, 4 mon sens, tre résorbés par le Conseil d’Etat.
C'ést tout d’abord lecas pour le Conseil de légistation, qui est appeld
* & disparaitre de sa belle mort. H est probable et je. le souvhaite que
Pun ou l'autre des membres de ce Conseil de législation — que. je
verrai mourir avec regret -— puisse étre repris dans le nouveau
" Conseil d’Etat, mais ceci est I'affaire de Fexécutif. Il y a a c6té de ce
Conseil de législation d’autres organismes qui ont été aussi établis
en vertu d’arrétés royaux. Un arrété royal du 5 mai 1858 et un autre
du 10 octobre 1879 ont créé un Comité de contentieux administratif
et d’administration- générale, qui fonctionne a la fois prés du minis-
tére de l'intérieur, — je ne sais pas si I'honorable ministre de I'inté-
rieur a déja eu le temps de connaitre son existence, — et qui se
compose d’ailleurs de magistrats d’une valeur éprouvée,

- M. Van Glabbeke. — Nous accordons au ministre de Fintérieur le
bénéfice du doute. (Sourires.)

- M, Carton .de -Wiart. — Ce méme comité fonctionne également
auprés du département des travaux publics, en vertu de larrété
royal de 1879. Un arrété du 13 janvier 1935 a créé un Conseil de
. contentieux économique.

I "existait aussi, auprés de plusieurs départements ministérizls,
des conseillers juridiques, dont la tiche fera double emploi avec
Yorganisme nouveau.

Mais il y a plus. Nous savons tous qu'il existe en Belgique une

- institution qu'on appelie le Conseil des Mines. C’est tout simplement
une survivance 'du’ Conseil d’Etat qui existait sous le régime fran-
cais et sous le régime du royaume des Pays-Bas, de 1815 4 1830.
En éffet, le Conseil des Mines a été créé par 1a loi du 2 mai 1937
et il exerce, en vertu de cette loi, les attributions qui avaient été
conférées au Conseil d’Etat par la {oi du 21 mai 1810, Une partie,
qui est, en fait, trés modeste des attributions du Conseil d’Etat
reléve donc de cet organisme spécial, le Conseil des Mines, qui se
compose d’un président, de quatre conseillers et de quatre conseil-
{er< honoraires.. )

Un arrété royal, en date du 21 janviér 1895, a dévolu plus tard,
a .ce Conseil-des Mines, 2 fitre consultatif, examen des questions
de Yégislation, d’administration générale et de contentieux adminis-

tratif, concernant les services des affaires €économiques, du travail

et de 1a prévoyance sociale, et des travaux publics. Il s’agit donc de
fexamen de questions soit de législation, soit de contentieux admi-

nistratif, qui rentrent exactement dans 1a compétence de l"in‘sﬁtution‘

nouvelle,

Enfin, une loi du 31 mars 1898 a fait de ce Conseil des Mines la
Commission d’entérinement des statuts des unions professionnelies
qui demandent 1a reconnaissarice !égale et qui, de ce chef, soumet-
tent leurs statuts au gouvernement. Cette besogne n’a rien d’absor-
bant, car il y a trés peu d’unions professionnelles qiti’ fassent enté-
rinés leurs statuts. ) ) o

Je demande au .gouvernément-et a la Cliambre d’envisager une
disposition que j’avais déja introduite dans la proposition de loi
que j’ai eu honneur de déposer en 1930, puis en 1934 et, enfin, en
1936. Dans cette proposition de loi, ot nous rencontrions déja aussi
fa question des langues, figurait un article que je voudrais repren-
dre et qui mutatis mutandis prendrait utilement place, 4 mon avis,
dans les dispositions additionnelles du projet que nous discutons :

« Art, 66bis. Le Conseil des Mines est supprimé; les attributions
dévolues au: Conseil des Mines par les lois coordonnées sur les
mines, miniéres et carriéres, sont exercées par la Cour du Conten-
tieux administratif. .

» Les mots « Cour du Contentieux adminisiratif » sont subsii-
tués, dans ces lois coordonnées, aux mots « Conseil des Mines »
ou « Conseil », et les articles 114 a 116, 119 et 121 de ces lois sont
labrogés.

> Les membres effectifs ‘du Conseil des Mines qui ne seront pas
appelés & faire partie de la Cour du Contenticux administratif con-
Bmueront & jouir des avaniages qui leur ont ¢té conférés en vertu
des dois coordommées sur les mines. »

Ce dernier alinéa n’a pas besoin de longs commentaires. Il est, en
effet, de justice ou tout au moins d'équité de ne pas enlever, aux
membres effectifs de cette juridiction, les avantages sur lesquels ils
étaient en droit de compter.

Messieurs,” 6i vous voulez que je complete en quelques mots la
justification de ce texte, je vous demande la patience d'écouter
encore la lecture de ce passage des développements de ma propo-
sition de loi : ’ :

« Lorsque’ fut votée par le parlement la loi du 22 mai 1837 sur
les mines, il fut décidé de conférer & un organisme appelé le Conseil
des mines les attributions exercées par le Conseil d’Etat de 'Empire
frangais ou par celui du royaume des Pays-Bzs, Nous croyons que
ces attributions, de méme que celles prévues par la loi sur lee
unions professionnelles, pourront, sans -aucun inconvénient, &tre
transférées a la Cour nouvelle. La Chambre a d’ailleurs déja été
saisie d'un projet de loi modifiant I'organisation du Conseil des
mines; awcun organisme n’offrirait plus de garanties pour.le. rem-
placer que la Cour du contentieux administratif. Absorbant - le
Conseil des mines, Ja nouveli¢ institution fonctionnera d"ailletirs aix
-moindres frais, L’article 58 consacre cette suppression et-itroduit
dans les fois coordonnées suf les mines, miniéres et carriéres, les
modifications que la création d’'une Cour du contenfieux admi-
nistratif impose, » : .

Jai donc Phonneur de déposer le texte .de cet amendement, qui
n'est pas nouveau, je le répéte, puisqu'il a déja été soumis a.la
commission, et je demanderai & la Chambre de se prononcer i son
sujet. ’ .

Dois-je ajoitter que je rends un hommage sans réserve au Conseil
des mines comme au Conseil de législation? Mais il faut avoir le
courage de supprimer les doubles emplois, L . .

Au point de vue budgétaire, la question. des différentes suppres-
sions que je propose a une importance: qui est loin d'étre négli-
geable. Il s’agit d’'une économie, que je n’ai pas chiffrée éxactement,
mais qui reprégente par an, en dépense de personnel et de matériel,-
plusieurc centaines. de milliers -de francs. Nous n’avons pas le droit,
au moment oit nous nous préoccupons de I'équilibre budgétaire, de .
négliger pareille mesure de sagesse financiére, e

M. le président. -— La parole est 4 M. Poncelet.

M. Poncelet, — Messieurs, je viens d’écouter la lectute de ¥amen-
dement présenté par I'honorable M, Carton de Wiart,. amendement
que je ne connaissais pas jusqu'ici.- Je ne vois aucun motif de ne pas
T'adopter. .

Cependant-je craine qu'il 'y ait dans ¢et amendement une tenta-
tion pour le gouvernement de nommer au Conseil d’Etat les mem-
bres faisant partie des conseiis dont la suppression est propoeée.

Lors de fa discussion a la commission, j'ai fait observer, par
exemple, que tous les membres du Conseil de législation avaient été
choisis a Bruxelles; je me sais s'il en est de méme des membres du
Conseil des mines et des autres coriseils; mais je crains qu’ils soient .
tous ou & peu prés des Bruxellois,

M. Carton de Wiart. — Il y a malentendu. Je n’ai pas insisté pour
qu'on les reprit.

M. Poncelet, — Précisément, vous ne demandez pas qu'on les
‘reprenne, je U'espére bien, et je tiens a ce que cela soit précisé. )

Je suis content d’avoir I"occasion d'attirer P'attention du gouver-
nement sur ce point. Je ne comprends pas qu’on ait constitué le

| Conseil de législation actuel en ne prenant que des magistrate de

la Cour de Bruxelles. Pourquoi ne preénd-on pas auesi deg magistrats
de la“Cour de Liége et de la Cour de Gand? It y.a une grande
impaortance, au point de vue législatif, 2 ce qu'on prenne fes futurs
-membres. du Conseil d'Etat dans tout le royaume. H. ne: fauk pas
créer un privilége pour les juristes établie & Bruxelles. I fauf que
les ressorte de nos trois Cours aient les mémes droits.

M. Carton de Wiart. — Nous sommes tout & fait d’accord.

M. Poncelet. — Jenregistre volontiers cet accord, et i’espére bien
que le gouvernement I'a entendu et 8’y conformera.

M. le président, — La parole est 3 M. Vermer.

M. Vermer. — Messieurs, je voudrais placer ici une bréve obser-
vation relativement & la structure du Conseil ¢’Etat.

Je tiens cependant au préalable A protester, trés bridvement auss§;
ccontre les paroles assez désobligeantes d’un membre de cette Cham-
bre i 'ézard de ses collegues, qui, selon I, paraissaient marquee.
d’¢ja de la lassitude & P'égard de da <iscuesion du projet de loi
L’honorable membre, généralement assez chatouilleux quand i est
plus ou moins visé, n'est pas le seul i s'intéresser avec paseion ef
de facon tout a fait désintéressée a ce projet de loi. Certes, ce n’est
pas la fréquence et.la longueur des interventions qui mesurent

| Pintérét que mous marquons a cette institution nouvelle. (Sourires)
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CWAMBRE DES REPRESENTANTS. — ANNALES TARLEMENTAIRES.

KAMER DER VOLXSVERTEGENWOORDIGERS., =~ PARLEMENTAIRE HANDELINGEN,

$e me suis abstenu de présenier des amendements au projet de loi, |
notnmnent enicequi concerne de-contentieux d’annulation, qui cepen-
«fant, A mes yeux, paraissait &tre da clef de.voite de Tinstitution et
en méme emps du statut des agents :de 1'Etat, .¢t sans dequel ces
\agents, malgré le statut g a £i¢ décrété par arrété, ne jomissent
pas des garanties suffisamtes. Le nombre de nominations hors cadre
wuffirait pour je démonitrer.

Fn ce qui concerne la composition du Conseil d’Etat, je me per-,
smets, saus présoater <cependant d'amendement, — car je ne me fais
pas d'ilusion sur e sort qui lui semit réservé, — de regrefier que
da section de Jgislation w'ait pas ét3 completement détachée de da
section d'administration.

M. Van Glableke. — Mon cher coliégue, permetiez-moi de vous
m gue C'est de la discussion générale posthume. Nous en sommes
A Texamen des articles.

M. Vermer, - Mais A propos de larticle 1™, vous aver emn’tro—
dllh‘hermmmiﬂe dncusqm pénirale.

M. Vou Glibske. — 1"arbicds 1" podete principe.

. Te peisidat, — Monsicnr Vtrmtf,s}cwous me e Comtimwer et -
d'#tre trés bref, -

M Veraser, — J¢ serai tits brei. Je parle pour le moment de con- |

4mhan5aw 8¢ ra.ﬂachu‘t ada structure aptme -du Conseil d’Etat,

Larﬁde 4 a4rait & Ja composition du Conscil F’Etaf et la remarque’
. «gue je fais ‘vise également cet -article. Les counseillers qui Font partie .
Fuue secfion font aussi partie de Yautre section; w,;evoudms
Tautonomie compiite de chacune de ves secﬁam, parce qua .mon
awis les Qualitds d'un sauxiiaire du dégislat, celles d'un bon juriste .
ne gout pas adcessaremeant les qualités «daun bon juge. On peut se
demander aussl si celui qui sera Tauxiliaire du Hgistatif autant que

 #ke Texdcutif awra aseez d'indépendance pour-défendee les administrés
: Mn&s:buduwumrcuoubf Je penseqecesthmmnt

our Jequel j'avais le droit Finsister.

Je voterai cependamt e projet parce qu qu'il constitue mﬂesta&e—
ment un progrés, ‘mais je pense que_ des modifications apparaitront |
un jour opportunes pour les raisons que je viens de souligner.

I.!epiﬂuh—L:pard&efesth M. .Bohy.

- M. Dohy. — Moseieurs, je voudrais demander a notre jommbie
cdiégue M. Carton de Wiart un .petit -éclaircissement. ;Hl a com-
. MeRCE par Enamérer une sénie diastitutions, tekes que de Coneeil des
~ amincs, e Comeeil de idgisiation,, de Contentieux Sconomique, efc.,
i, & 900 aviS, PoUNAIEN
le Conscll dEtat. Mais »on amendement semble wiser -surtout -de |
Conseil des mines,

M. Curton de Wiart, — C'cst e seuil créé en vertu d'une loi Les |
-autres Inetitutions Tont &té en vertu darrétés royaux et il sufirait |
donc que le gouvernement nous dit qu’un arrcie royal mettra Tin'
-7 Jeur existence,

‘M. Bohy. — Je souhaiterais qu’exception fat -faite pour e conten—
Mleux économique, dont l'activité entrarait difficiement, e parait-il, |
«dans le tadte de P'activité du Conseil ¢Etat. |

ML Curton de Wisrt. — Pourquoj sculs des mapistrats jen font
spartie? Le $itre vous tromupe ‘Peut-ire; sas.doule TIOYLZVOUS Gite |
e contentionx éconemigque 8e compose de Jochriciens? Je puis vous |
ee que ce sont des snergistrats d¢ Ta Cour de cassation <t de ‘hs
. Tour Lappel.

M. Bohy, — Je wenwisage pus.sa composilon, ‘mensieur le
- ‘sninistre. Si je Sooteve a :guestion, c’est parce qu'il me semble \que
1f'organisation du Coneeil (WEtat n'est pas de nature & pemette qu'll’
itemplisse -aussi les fonctions dévolues en e moment & cet orga-
‘nisme. Clest 34 maison pour laguelte je voudrais qu'dl Tt § )usqua hus |
ampie examen ‘tait exception pour de Tontentieux euone-aque. Ceci |
sous Téserve du mode «organisabion, parce je .Crois, commie
- M. Carton de Wiart, qu'#l faudrait tacher de ‘trouver aifleurs une;
partie des dépenses que nous engapgeons A Theure achuelle.

De hoer voorzitter. — Het 'woord is aan <den heer Bhas,

De hear Elias. — Mijne heeren, &k wensch enkel de .amdach-t van
de Kamer fe vestigen op een tegenstelling, die naar mign .oordee!
bestaat tusschen he‘gem het achtbaar Hd gezegd ‘hecft en ander-.
zijds het voorstel dat hij -doet,

P mben dat ki geregd heeft, dat het amendement, dat hij heeft
woorgeiegd een belangeik bezmmg.mg zon betedcenen wvoor de wit--
gaven van den Stam, dat het nutteloos zou zijn een prganisme in
Jeet deven e honden dat tot miets aneer .dient en dab -bijgevolg zeer
gemaikeljk zou kunnen worden afzeschadt,

1 #4¢ créé par ume o], me peut ttre |
difiérents

t scisparaitre i -partir du moment -pu maitrait |

Maxr, mijne hieeren, sk meen tevens gehoord ie hebbes dl.t Jet
nchtbaar did uitdeukkelijk heeft verklaard #n Zijn amendement, .dat
al de voordee'sn die verbonden zijn aan 4t ambt zulen bliven
bohoudes.

Nu wil ik er -de aandacht 0p westigen, dat wanneer in de admi-
nistratie, voor de kieinz beambien, bij voorbeeld, een ambt wordt

| afgeschaft, die beambien venvoudig enkele jaren in beschikbaar-

theid ‘worden gesteld en daarna afgedankt.

1k -bem 'van oordeel, dat ket ambt waarover het gaat woor het
meerendeel van dc betrokkenen, die een belangrijke bezoldiging
genieten, doch zoo'n moort cumus! witmaakt. Bijgevolg vind ik et

{ overbodig in een wettekst vast e Jeggen, dat die beerea wan de

voordeclen, aan dit ambt verbonden, zullen kunnen blijven genieten
heel hun-verder leven lang.

M. le président. — La parole est 3 M. Carton de Wiart.

M. Cartom de Wiart. — Mesdames, snessieurs, comme je 1'ai fait
rmeriusmnemteﬂnpbm, Tamendément que 5°ai =x Thonneur
| de dépsscr we vise qut kcmhm Cet wigasiame ayant
une doi.

PAL 7
Quant sux toneik dont j'ai puk ot Qui présemtent nne

.trk Zrande Vancie, Bous n'avons Pas i siatwer d'ime Tagom défini
| #ive sur Jeur port. H-appartiendra au gouverncment de mernms-

{ quelle mesure ils ‘serant Jupprimés oul sorbés par Yinstitution
mouvelle. ‘Des xrrdiés royaiux ulﬁmni a ‘oet effet.

Quant au Coue‘nl du contentieux # ¥ Créé par arrété
royal du 13 janvier 1935, je ferai remanquer & Thonorable M. Bdhy
que ‘ce conseil ne #e compose que de magistrats. La seule compé-
tence .que .lm -exige «de ses membres &t une TAPACié ju

En -ce qui concerne les -observations de 1’honorable M. *Elias, qui
wvisent spécialement -des -perspectives -qui .pourront £ive aseurdes
ceux ‘qui font partie dy Conseil .des Mines, mon . amendemesit y pour-
voit dans toute 1a mesure de ce gui est juste et raisonnable.

M. le prémident. — Pas d'autres observations?
Je mets aux veix lasiicle 33.
~ L’article 33 est adopté.
Arfikzl 33 'wordt Rangesomen. .
M. e président. — Nous passons aux articles suivants.
Art. 34, Dautre part, la section de lgisiation comprend wes
assesseurs .dont Je nombre ne pent dépasser dix.,
Art. 34, ‘Danrerboven, telt de afdecling wetgeving bijzitters, doch
miet meer dan tien.
— Adoplé.
Aangenmsen.
Art. 35. Nul me ‘peut étre nommé membre du Conseil d'Fdat ou
assesseur de la section de ]egns‘laﬁon, il a’a 35 ans accomplis, ¥4

a'est docteur-en droif, et #1il &'a, pendant au moins dix :ans, -suivi
le barseay, ‘occupé des emplois A'administration genérdle .0 des

| fonctione judiciaires, ou enscigné le droit dans une mwemie ‘belge.

Art. 35. Niemand kan ot lid wan den Rsad van State ‘of ot
| bijzitter yan de afdesling wetpeving benoemd ‘worden, denzil hij
{ wolle 35 jaar -oud &n dector Ja de sechien is, mitegaders: MM
sende ten minste fien jaren, ‘b #e ‘balie is Ingeschreven peweest,
bedlemngen van algemeen bestuur «©f Ttechterlijke ambiea *heeft

bekleed -of het rocht in eon Belpische umiversiteit heeft gedoceerd,

— AdopiE.

Aungenomen.

. At 36. Nuil ne ‘pext#tre wommeé mim Tiaa 28 ims accomplis,
'l n'est docteur en droit, et 8’il n'a satisfait au ‘um ulq ans a
{'une des antres: mdlhons s diquées 4 1'article 35,

Les suditeurs sont recruiés au moyen 4’vm concours dont Jes con-
ditions @'admission et le programme sont déterminés par arrété
royal, de Lavis du Conseil des ministres et du Comeeil 4’Etat.

Art, 36, Niemand kan tot auditenr benoemd worden, tenzij hi

volle 2B jaar ond en doctor in e rechten is, mitsgaders gedurende
4 %en mrinste Wijf jaren voldaan heeft aan een der andere vereischiten,

1'bij artiked 35 pesteid.

De auditeuss ‘worden arngeworven wuit -een vergelipkend exmmen,

; waarvan -de toelatingsvoorwaarden en het programma bij Zoniridijk

besluit, op advies van den Mlmsterraad en den Rnﬂ van State,
wordan wasfgesteld,

— Adopté.
Aangenomen.
Art. 37. Nul me peut €ire mommé greffier $'4] n'est dgé de 27 ans

accomplis et #'il n'est «docteur en «droit.
Nul ne peut étre nommé greffier adjoint s%l na 25 ans accgmplis

et 8l w'est docteur en droit
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Art. 37. Niemand kan tot griffier benoemd worden, tenzij hij volle
27 jaar oud en doctor i1 de rechten is,

Niemand kan tot adjunct-griffier benoemd worden, tenzij hij volle
25 jaar oud en doctor in de rechten is.

— Adopié.
Aargenomen.

M. le président, — L'article 38 est réservé.

Art. 39. Le premier président, le président et des conseillers sout,
eous réserve des dispositions de Particle 55, nommés a vie par le Roi.

* Art. 39, De cerste-voorzitter, de voorzitter en de raadsheeren
worden, onder voorbehoud van het bepaalde bij artikel 55, door den
Koning voor het leven benoemd. .

— Adopté.
Aangenomen.

Art. 40, Les assesseurs de la section de législation sont nommés
par le Roi, pour un terme de cing ans, qui peut étre renouvelé, ou
pour le terme restant 4 courir jusqu'a Y'accomplissement de leur
soixante-septiéme "année, sur une liste triple de candidats présentés
par I'assemblée des membres du Conseil d’Etat.

Les présentations ont lieu 'en observant les régles établies aux
alinéas 1, 3 et 4 de Particle 221 de la loi du 18 juin 1860.

Art. 40. De Koning benoemt de buzntters van de afdeeling wet-
geving voor-een vernieuwbaren termun van vijf jaren of voor den
tijd die nog te loopen blijft, totdat zijn hun zeven.en zestigste jaar
hebben volbracht, uit een drievoudige lijst van door de vergadering
der feden van den Raad van State voorgedragen candidaten.

De candidaatstellingen geschieden met inachtneming van de rege-
len ‘gesteld bij lid 1, 1id 3-en 11d 4 van artikel 221 van dc wet van
18 Juni 1869.

La parole est a M. Poncelet.

M. Poncelet, — Une simple observation. Je tiens a protester contre
la limite d’Age de 67 ans qui est prévue a Varticle 40.

M. Elias. — Si M. Huysmans était ici, il dirait que c’est une parade
électorale. (Rires.)

M. le président. — M, Huysmails est plus raisonnable que cela®

" M. Poncelet. — Pourquoi parlez-vous d’électoralisme? W est dit
a Particle 40 :

« Les assesseurs de la section de {égislation sont nommés par de
Roi pour un terme de cmq ans, qui peut étre renouvelé, ou pour le
terme restant a courir jusqu'a I'accomplissement de letir soixante-
septiéme année, sur une liste triple de candidats présentés par
Passembiée des membres du Conseil d’Etat, »

....[Eh bien, je ne-puis admettre qu'un magistrat membre du Conseil
“d'Etat qui 'a atteint 'dge de 67 ans soit par ¥ méme considéré comme
incapable de rempiir ses fonctions,

M. Kluyskens, — A cet age #H a droit au repos.

M. Poncelet. — Je proteste contre cette limite absolument arbi-
traire que rien ne justuhe. I est méme des gens qui ne deviennent
vraiment sérieux qu'a 67 ans. (Rires.)

M. Piérard. — On dit aussi qu'on fait des bétices a tout age.

M. Poncelet, — Je sais trés bien que si je proposais un amende-
ment tendant 3 ce que ia limite d’adge soit la méme que pour les
Cours ¢ apoel il ne serait pas accueilli. Je ne veux pas faire perdre
du temps & a Chambre, dont je connais les dispositions a cet égard.
Aussi je n’enferai rien. Mais je tenais a ce qu’il fiit prxs acte de ma
protestation. Je ne puis admettre que {a foi dise qu'un magistrat,

“parce que agé de 67 ans, est incapable de remplir ses fonctions.

M. le président. — La parole est & M, Carton de Wiart,

M. Carton de Wiart. — I ne s’agit pas ici d’'une _question d’ électo-
ralisme, et je prie mes honorables collegues de croire que M. Ponce-
let et moi nous me nous sommes nullement entendus pour défendre
:es droits de la igérontocratie. Le probléme est plus sérieux qu’on ne
e croit.

Nous voulons un Conseil d’Etat trés bien composé, ou siégeront
des Junstes we premxu ordre. Nous voulons que ce ‘conseil ait un
prestige qui contribue a son autorité et a son indépendance. Com-
ment l'indépendance et Pautorité d'un corps constitué se traduisent-
eHes dans {a pratique? Par ldes conditions de recrutement, les traite-
ments, la limite d’age, les preséances Dans les Cours dapp el, la
limite d’dge est de 72 ans et & la Cour de cassation «e 75 ans.

M. Kluyskens, — Hélas!

M. Carton de Wiart, — Or, si vous maiiitencz la limite & 67 ane
pour les membres du Conseil d’Etat, croyez-vous que des magistrats
on des aspirants magistrats entreront volontiers dans ce conseil?.
Evidemment non; ils préféreront entrer ou demeurer & la Cour d’appel
ou eventueuement a Ja Cour de cassation, oii leur carriére sc pour-
suivra cinq ou huit ans de plus.

Pourquoi le gouvernement a-t-il prévu ici {a limite d’age a 67 ans?
Uniquement parce que le ministére précédent a un beau jour, afin
de pouvoir ouvrir une vacance, adopté cette limite pour fes gouver-
neurs de province,

M. De Schryver. — Ce n’est pas exact.

M. Carton de Wiart, — Votre protestation ne changera rien a la
réalité de faits que nous connaissons tous, .

M, De Schryver. — Et quelle est fa limite d’age pour les géné-
raux? Soixante-cinq ans. Et pour les ambassadeurs?

M. Carton de Wiart. — Il s’agit ici de fonctlons qui se rapprochent

a Tévidence des fonctions judiciaires, et je regrette avec I'honorable
M Poncelet qu'on ait introduit pour le Conseit d’Etat cette limite
d’age réduit et tout & fait arbitraire de 67 ans.

Ce n'est pas seulement notre maturité qui envisage la question
sous cet angle, car 1a méme thése a été défendue avec beaucoup de
désintéressement et de brio par un de nos plus jeunes collegues,
Phonorable M. Vermer, au sein de la commission. Notre eeud point
de vue est le bon recrutement ¢t le prestige du Conseil d’Etat.

M. le président. — Pas d’autres observations?
Je mets aux voix larticle 40,

— L’article 40 est adopté,

Artikel ‘40 wordt aangenomen.

Art, 41. Les auditeurs sont nommés par de Roi sur une liste indi-

| quant nl’ordre de feur classement au concours, lls peuvent étre

révoqués par le Roi, le Conseil d’Etat entendu, .

Les auditeurs participent a linstruction des affaires dans les deux
eections; ils peuvent étre chargés de procéder aux enquétes décidées
par fa section d’administration.

Art, 41. De Koning benoemt de auditeurs uit een lijst opgemaakt
naar de orde hunner rangschikking in het vergelijkend examen. Zij
kunnen, den Raad van State gehoord, door den Koning ontslagen
worden,

De auditeurs verleenen, in de twee afdeelingen, hun medewerking
bij de behandeling der zaken zij kunnen belast worden met de
onderzoeken waartoe de afdeehng administratie heeft besloten

— Adopté.
Aangenomen,

Art. 42. Le greffier et les greffiers adjoints sont nommés et
révoqués par fe Roi.

Art, 42. De Koning benoemt en ontslaat den griffier en de
adjunct-griffiers,

— Adopté. J

Aan-genorpen.

Art, 43, Lc premier préeident préte, entre les mains du Roi, en
{Jersonne ou par écrit, le serment prescrit par le décret du 20 juil-
et 1931

Le président, les conseiflers, les assesseurs de-{a eection de légis~
lation, les auditeurs, le grefﬁer et des greffiers adjoints prétent ce
berment entre les mains du premier président.

s sont tenus de préter serment dans le mois a compter du jour
ou leur nomination leur aura été notifiée, & défaut de quoi il peut
Gtre pourvu a feur remplacement.

Art. 43. De eerste-voorzitter legt, in handen van den.Konmg,
persooniijk of schriftelijk, den ibij decreet van 20 Juli 1831 voor-
geschreven eed af.

De woorzitter, de raadsheeren, de bijzitters van de afdeeling wete
geving, de auditeurs, de griffier en de adjunct-griffiers leggen dezen
eed af in handen van den eerste-voorzitter.

Zij zijn tot de eedaflegging gehouden, binnen de maand ingaande
met den dag waarop hun benoeming hun werd bekendgemaakd,
zooniet kan in hun vervanging worden voorzien.

— Adopté.

Aangenomen, .

Art. 44, L’assemblée générale du Conseil d’Etat se compose des
premier président, président et conseillers, Elle est présidée par le

premier président, le président ou le plus ancien des consedlers
présents.
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Les assesseurs de la section de législation assistent aux assem-
blées générales lorsque lordre du jour comporte des objets inté-
resant la dite section,

Iis ont voix délibérative en ce qui concerne ces objets.

Art. 44, De algemeene vergadering van den Raad van State is
samengesield uit den eerste-voorzitter, den voorzitter en de raade-
heeren, Zij wordt voorgezeten door den eerste-voorzitter, den voor-
zitter of den oudsten der aanwezige raadsheeren.

De bijzitters van de afdeeling wetgeving wonen de algemeene
vergaderingen bij, telkens wanneer onderwerpen met betrekking tot
geroemde afdeeling op de agenda voorkomen,

Wat deze onderwerpen betreft, hebben zij beraadslagende stem.

— Adopté,

Aangenomen,

Art, 45. Un réglement d'ordre intérieur arrété par P'assembiée
générale du Conseil d’Etat et approuvé par arrété royal organise le
travail des sections, fixe 1a t€nue des séances, précise les attributions
des auditeurs et détermine ldes devoirs des greffier et greffiers
adjoints.

Les assesscurs de la section de tégislation participent avec voix
délibérative & Pélaboration des dispositions du dit réglement qui ont
trait a cette section,

Art. 45. De werkzaambeden van de afdeelingen, het beleggen
van de vergadc-ingen, de bevoegdheden van de auditeurs en de
ambtsbezigheden van den grieffier en van de adjunct-griffiens wor-
den geregeld en bepaald bij een reglement van inwendige orde, dat
door de algemeene vergadering van den Raad van State vastgesteld
en bij koninklijk besluit wordt goedgekeurd, .

De bijzitters van de afdeeling wetgeving hebben beraadslagende
stem bij de voorbereiding van voornoemde reglementsbepalingen
welke voornoemde afdeeling betreffen.

— Adopté.
Aangenomen,

Art. 46, La nomination et 1a révocation des employés appartiennent
‘& Vassemblée générale du Conseil d’Etat, qui peut déléguer tout ou
partie de ce pouvoir au premier président.

Art. 46. De beambten worden benoemd en ontslagen door de alge-
meene vergadering van den Raad van State, die deze bevoegdheid
gehee] of gedeeltelijk aan den eerste-voorzitter kan opdragen.

— Adopté.
Aangenomen.
CHAPITRE 1. — De lorganisation de la section de législation.

Art, 47, La section de législation est composée de six membres du
Conseil d’Etat et des assesseurs visés & larticle 34. Le Roi désigne
pour le terme d’un an, pour faire partie de la section de législation,
le président et un des conseillers qui justifient de la connaissance des
deux langues nationales, deux conseillers juetifiant de la connais-
sance de la langue frangaise, deux conseillers justifiant de la con-
Raissance de 1a langue néerlandaise. Il désigne, pour le méme terme
et pour suppléer les titulaires en cas d’empéchement, un conseiller
justifiant de la connaissance des deux langues nationales, un con-
seiller justifiant de la connaissance de la langue frangaise, un con-
seiller justifiant de la connaissance de la langue néerlandaise.

HoOFDSTUK I, — Organisatie der afdeeling wetgeving.

Art, 47, De afdeeling wetgeving is samengesteld uit zes leden van
den Raad van State en uit de bij artikel 34 bedoelde bijzitters. Wor-
tlen door den Koning aangewezen om voor één jaar van de afdeeling
wetgeving deel uit te maken, de voorzitter en een der raadsheeren
die de twee landstalen kennen, twee raadsheeren die de Fransche,

o

twee raadsheeren die de Nederlandsche taal kennen. Hij duidt, voor

denzelfden duur en ter vervanging van de titularissen, bij verhinde-
ring, een raadsheer aan, die de twee fandstalen machtig is, een raads-
heer die de Fransche en een raadsheer die de Nederlandsche taal kent.

— Adopté,

Aangenomen.

M. le président, — Nous passons & l'article 48.

La parole est a M, De Schryver.

De heer De Schryver. — In het belang van de klaarheid en van de
Huidelijkheid van de wetgeving wil ik aan de Kamer doen opmerken,
dat er een fout bestaat in het wetsontwerp, Inderdaad, het amende-
ment van de commissie, bij artikel 48, moet begrepen worden als

rijnde twee alineas die bijgevoegd moeten werden onder de drie
alineas wvan artikel 48, zooals het voorgestekt werd door de regeering.

De heer Van Giabbeke, — Het is een bijvoegsel.
De heer De Sciwyver, — Zij moeten bijgevoegd worden.
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M. Je président. — L'article 48, proposé par la commission est
donc coxlxsidéré comme une addition a l'article 48 du projet gouver-
nemental,

L'article 48, dans son ensemble, est donc congu comme suit ;

Art, 48, La section de législation siége au nombre de cing membres,
étant les trois membres du Conseil d’Etat ou leurs suppléants, et
deux assesseurs,

Les réunions ordinaires de la section de législation sont présidées
par celui des premier président ou président qui en fait partie ou, a
son défaut, par le plus ancien des conseillers présents.

ExceptionneHement, la section peut appeler en consultation sur
des questions spéciales des juristes particulierement qualifiés,

La section de législation est divisée en deux chambres comprenant
I'une le président et I'autre le conseitler justifiamt de la connaissance
des deux langues nationales ou leur suppléant. L'une des deux cham-
bes sera formée, en outre, de deux conseillers justifiant de 1a connaise
sance de la langue frangaise ou de leur suppléant et de deux asses-
seurs justifiant de la connaissance de la méme langue, L’autre cham-
bre sera formée, en outre, de deux conseillers justifiant de ia cone
naissance de la langue néerlandaise ou de leur suppléant et de deux
assesseurs justifiant de la connaissance de la méme langue.

Le premier président de la Cour regoit les demandes d’avis dont
il est question a larticle 2 et les soumet, a tour de role, a {'une ou a
Pautre- des deux chambres, Chacune de celles-ci délibére dans la
langue qui lui est propre. Les textes ainsi établis dans chacune des
deux langues sont traduits dans Pautre, et la concordance entre 1a
version francaise et la version néerlandaise est vérifiée par les soins
d’auditeurs, sous le contrife de celui des membres de la chambre
justifiant de 1a connaissance des deux {angues,

Arl, 45, De aideeling wetgeving zetelt ten getale van vijf leden,
die zijn : de drie leden van den Raad van State of hun plaatsver-
vangers, en twee bijzitters. .

De gewone vergaderingen van de afdeeling wetgeving worden
voorgezeten door den eerste-voorzitter of den voorzitter, die er deel
van ‘uitmaakt, of, bij dezes ontstentenis, door den oudsten der aan-
wezige raadsheeren.

De afdeeling kan, bij uvitzondering, over speciale kwesties bijzon-
der bevoegde rechtskundigen ter raadpleging oproepen.

De afdecling wetgeving is onderverdeeld in twee kamers waarvan
de eene den voorzitter en de andere den tweetaligen raadsheer, of
hun platsvervanger bevat. Een der beide kamers is bovendien samen-
gesteld uit twee raadsheeren die-de Fransche taal kennen of uit hun
plaatsvervanger en uit twee bijzitters die dezeMde taal machtig zijn.
De andere kamer wordt bovendien gevormd uit twee raadsheeren
die de Nederlandsche taal kennen of uit hun plaatsvervanger en uit
twee bijzitters. die dezelfde taal machtig zijn,

De eerste-voorzitter van het Hof ontvangt de vragen om advies
waarvan spraak in artikel 2 en onderwerpt ze om de beurt aan de
eene of de andere der beide kamers. leder dezer beraadslaagt in de
taal die haar eigen is. De aldus in een van beide talen gestelde
teksten worden in de andere vertaald en de overeenstemming tus-
schen den Franschen en Nederlandschen tekst wordt door de audi-
teurs geverificerd onder het toezikht van het lid der kamer dat de
twee landstalen kent.

— Adopté.
Aangen.men.

Art. 49. En cas d’urgence, lorsque Y'autorité qui saisit la section de

‘législation réclame communication de I'avis ou de Favant-projet dans

un délai ne dépassant pas trois jours, celle des chambres qui sera
saisie pourra siéger au nombre de trois membres du Conseil d’Etat
ou de leur suppléant, sans la présence des assesseurs,

Art, 49. Wanneer, in spoedeischende gevallen, de overheid die ze
voor de afdeeling wetgeving aanhangig maakt, binnen een tijdsbestek
van fen hoogste drie dagen mededeeling van het advies of van het
voorontwerp vraagt, mag de kamer waaraan die zaak wordt toe-
vertrouwd, zetelen ten getale van drie leden van den Raad van State
of van hun plaatsvervanger, zonder de aanwezigheid bij bijzitters.

— Adopté.
Aangenomen.

Art. 50. La scction de législation siége en assemblée générale
chaque fois que le président de I'une des Chambres kgislatives ou
le premier ministre, par qui elle est consultée, lui en fait la demande.

L’assemblée générale est présidée par le premier président ou a
son défaut par le président du Conseil d’Etat; a leur défaut, 1a pré-
sidence appartient au plus ancien des conseillers désignés en vertu
de Tarticle 47, Le président de I'assemblée générale a voix délibéra-
tive méme s'il ne fait pas partie de la section de législation.

Art, 50. De afdecling wetgeving zetelt in algemeene vergadering,

telkens als de voorzitfer van een der Wetgevende Kamers of de

eerste-minister. door wien zii wordt geraadpleegd, haar dit verzoekt.
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De algemeene vergadering wordt voorgezeten door den eerste-
voorzitter of, bij dezes ontstentenis, door den voorzitter van den
Raad van State bij beiden ontstentems, wordt het voorzittersciiap
waargenomen door den eudsten der krachtens artikel 47 aange-
wezen raadsheeren, De voorzitter der algemeene vergadering heeft
meebeslissende stem, zels indien hij van de afdeeling wetgeving
geen deel uitmaakt.

— Adopté.
Aangenomen,

M. le président. — L’article 51 est réservé.
Artikel 51 wordt voorbehouden.

M. le président. — La parole est & M. Carton de Wiart.

M. Caiton de Wiart. — J’ai un modeste amendement & proposer
& larticle 48. Je Tai déja annoncé dans le débat général. Vmcn ce
que dit Palinéa 2 de larticle 48 :

« Exceptionnellement, la. section de législation peut appeler en
consultation sur des questions spéciales des juristes particuliérement
quatifiés, »

Que veut-on? Cest que 1a section de {égislation saisie de matiéres
spéciales, quelquefois trés compliquées, dont certaines ont des
aspects nettement techniques, puisse appeler en consultation des
personnes qualifiées pour I'éclairer sur ces objets qu'elle connaitra
souvent trés mal. Il ne faut pas, nécessairement que cc soient des
" juristes. Lorsque le Conseil de législation actuel a da préparer
avant la guerre un projet de loi sur la réglementation de la pro-
fession d’agent de change, il a jugé pratique de convoqiter le pré-
sident de la commission de la Bourse de Bruxeiles et celui de da
commission de la Bourse d’Anvers, de fagon A s’éclairer sur cer-
taines traditions professnonneiles et des questions de termmologle
Il en arrivera souvent ainsi et dans les questlons de prev«syance
sociale, le concours d’actuaires sera souvent précieux. Il n’est donc
pas Iog:que de dire dans cet article que la section de législation
pourra appeler en consultation des juristes particulierement quali-
fiés, ce qui laisse d'ailleurs’ entendre que les membres de la sec-
tion de législation eux-mémes ne seront pas des juristes qualifiés.

Je propose de dire a l'alinéa 2 :

- « La section peut appeler en consuitation sur des questions spé-
ciales des personnes qualifiées en raison de leur compétence parti-
‘culiére. »

Le mot : « exceptionnellement » ne se justifie pas. If faut faire
confiance au Conseil d’Etat.

De heer. voorzitter. — Het woord is aan den heer Gelders,

; De heer Gelders, — Mijne heeren, wij slaan een gevaarlijke baan
.

De voorzitter van de vergadering, de achtbare heer Huysmans
heeft voor gewoonte, telkenmale dat er een amendement ingediend
wordt mdens de bespreking van een ontwerp dat niet van de com-
missie komt, te doen opmerken : het amendement is niet aan de
commissie onderworperi geweest, het moet naar de commissie wor-
den verzonden, het kan vandaag niet aanvaard worden. Nu stel-
fen wij vast dat de heer Carton de Wiart, die deel uitmaakt van de
comm;ssxe, amendementen voorstelt, waarvan zijn collegas van de
commissie niet op de hoogte zijn.

Ik vraag dat al deze amendementen vandaag voorgesteld, volgens
het reglement, naar de commissie zouden worden verzonden.

M. Ie président, — Sommes-nous d'accord sur cette proposmon?
M. Gelders propose de renvoyer I'amendement 3 Ja commission.

M. Carton de Wiart. — Tous les articles amendés doivent étre
renvoyés a la commission.

M. le président, — La parole est 3 M. le rapporteur.

M. Kluyskens. — Je constate que les amendements de M. Van
Glabbeke font boule de neige et qu’on saisit la Chambre, & chaque
instant, de nouveaux amendcments. Je ne pense pas que dans ces
condmons, la commission puisse, en la seule séance de mardi matin,
aboutir & un accord.

En ce qui concerne les amendements de M. Van Glatbeke, concer-
nant les cantons rédimés, nous n’avons fait aucune objection a leur
adoption. Comme 1a Chambre semblait d’accord, nous n’avons pas
voulu nous opposer 4 leur adoption. Mais lorsqu il s'agit d’autres
amendements, tel celui qui a été déposé par 'honorable M. Carton
de Wiart concemant {a suppression du Conseil des Mines, par exem-
ple, Ja question devient beaucoup plus délicate.

le ne pense pas que tous les membres seront immédiatement
d'accord ef qu'il sera possible de se faire une conviction en com-
miesion en quelques heures.

1l peut en étre de méme d’autres amendements, et 6i 'on continue
de cette fagon, la discuesion rieque de &'éterniser.

Messieurs, il s’agit, n’est-il pas vrai, d'étre pratique avamt tout ot
da ne plus admettre de Jdépdt d’amendement lorsque $e projét a éié
discuté en commission et surtout lorsqu’on est sur fe point d’aboutir,

De heer voorzitter, — Het woord is aan den heer Elias.

De heer Elias. — Gij hebt straks doen opmerken, mijnheer de
voorzitter, dat, wanneer een artikel gestemd is, men eensgezind moet
zijn om het terug te wijzigen. Daar ik nog aanwezig ben aan de
bespreking, bestaat die eensgezindheid niet.

De heer voorzitter. — Daar de Kamer niet censgezind is, kan het
amendement niet in aanmerking komen,

La Chambre n’étant pas undnime et l'article 48 ayant été adopté
définitivement, il est impossible de retenir amendement.

Art. 52. Les chambres de la section d'administration, en matiére
d’avis comine d’arréts, siégent au nombre de trois membres, ¥,
compris celui qui préside.

En matiére d’avis, toute affaire peut, & la majorité des voix, étre
renvoyée a Passemblée générale de la section.

Ce renvoi est exclu pour les affaires au sujet desquelles la section
est appelée a statuer par voie d’arrét.

Art, 52. De kamers der afdeeling administratie zetelen, zoo woor
de adviezen als voor -de arresten, ten igetale van drie leden, wie
voorzit daaronder begrepen,

ledere advieszaak kan bij meerderheid van stemmen naar de alge-
meene vergadering der afdeeling verwezen worden.

»Deze verwijzing is uitgesloten voor de zaken waaromtrent de
afdeeling bij wijze van arrest moet uitspraak doen.

— Adopté.
Aangenomen,

Art, 53, L'assemblée générale ainsi que les audiences et autres
réunions de la section d’administration sont présidées par le premier
président, le président ou le plus ancien des conseillers présents.

Art, 53. De algemeene vergadering, de terechtzittingen en andere
samenkomsten der afdeeling administratie worden voorgezeten door
den eerste-voorzitter, den voorzitter of den oudsten der aanwezige
raadsheeren.,

- Adopté,
Aangenomen,

CHAPITRE IV, — Des rémunérations et des pensions.

Art, 54, Un arrété royal délibéré en conseil des ministres et qui
ne pourra éfre ultérieurement modifié qu'en vertu d'une loj, fixe lee
traitements, majorations et indemnités. alloués aux membres du
Conseil d’Etat et aux auditeurs, ainsi que les indemniiés revenant
aux aseesseurs de Ia section de légielation.

Les magistrats nommés assesseurs de la section de égislation tou-~
chent les indemnités au méme titre que les autres assesscups.

HoorDsTUK VI, — Bezz;ldigi‘nx en pensioencn. ‘

Art, 54, De wedden, verhoogmgen en vergoedingen van de leden
van den Raad van State en de auditeurs, zoomede de vergoedingen
van de bijzitters der afdeeling wetgeving worden vaetgesteld bij
een in den ministerraad overlegd koniaklijk besluit, dat naderhand
niet mag gewijzigd worden, tenzij krachtens cen wet.

De magxstraten die tot bl]ZIf‘tel‘S van de afdeeling wetgevmg
benoemd zijn, trekken de vergoedingen zoowel als de overige
bijzitters.

— Adopté.

Aangenomen,

Art. 55. Les membres du Conseil d’Etat sont mis 4 la retraite
lorsquwune infirmité grave et permanente ne leur permet plus de
remplir convenablement leurs fonctions ou lomsqu’ils ont accompli
rage de 67 ans.

Art. 55. De leden van den Raad van State worden op pencioen
gesteld wanneer zij wegens zware en blijvende gebrekkelikheid niet
meer in staat zijn hun ambt naar behooren te vervullen of wanneer
zij volle 67 jaar oud zijn.

— Adopté.
Aangenomen.

De heer voorzitter. — Wij gaan over tot het onderzoek van het
volgend artikel.

Art. 56, Les membres mis a la retraite, en raison de 1’ige fixé a
'article 55 et ayant vingt-ning années de services admissibles pour
la pension, dont dix ans au moins en qualité de membres du Conseil
d'Etat, ont droit a 'éméStat. La pension de I'éméritat est égale au
, taux moyen du traitemJat des cinq dernidres années,
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- Si le membre, en fonctions en ‘cette qualité depuis dix ans au
moins et ayant atteint 'age de 67 ans, n’a pas vingt<cing années
de services admissibles, sa pension est diminuée d'un vingt-cinquiéme
pour chaque année qui manque pour parfaire ce nombre, .
. Si le membre ayant atteint I'age susvisé et comptant vingt-cing
années de services admissibles n'a pas dix ans de fonctions comme
membre du Conseil d’Etat, sa pension est liquidée sur 1a base du
taux moyen du traitement des cinq derniéres années, a raison d'un
vingt-cinquitme par année de service en qualité de membre du
Conseil d’Etat, d’un trente-troisieme par année de eervices acadé-
miques prévus par la loi du 30 juillet 1879 relative a I'éméritat pour
fes professeurs de l’enseignement supérieur, d’un trente-cinquiéme
par année de service dans Ja magistrature, et d'un soixantidme par |
année de tous autres services admissibles pour la pension.

Le meinbre reconnu hors d'état de continuer ses fonctions, par
suite d'infirmités, mais n'ayant pas atteint 'dge de 67 ans, peut
étre admis a la pension, quel que soit son age, aprés cinq années
de eervices quelconques adinissibles, La pension est liquidée sur la
baee du traitement moyen des cing derniéres années, a raison d’un
vingt-cinquiéme par année de service en qualité de membre du
Conseil d’Etat, d’un trente-troisieme var année de services acadé-
miques prévus par la loi du 30 juillet 1879 relative a Péméritat pour
les professeurs de Penseignement supérieur, d’un trente-cinquiéme
par année de service dans la magistrature et d’un soixantiéme par |-
année de service de tous autres services admissibles pour la pension,

La loi générale sur les pensions civiles reste applicable dans les
cas oit les dispositions du présent article ne peuvent étre invoquées,

Atdt, 56. De leden die uit hoofde van den bij artikel 55 bepaalden
leeftijd in ruste zijn gesteld en vijf en twintig pensioengerechtigde
dienstjaren tellen, waarvan ten minste tien als lid van den Raud
van State, worden tot emeritaat toegelaten. Het emeritaatspensioen
is gelijk aan de gemidelde wedde der laatste vijf jaren.

Zoo het lid dat als zoodanig sedert ten minste tien jaren fungeert
en den leeftijd van 67 jaar bereikt heeft, nog geen vijf en twintig
pensioengerechtigde dienstjaren telt, wordt zijn pensioen met één
vijf en twintigste voor ieder ontbrekend jaar verminderd. )

Zoo het lid dat bovenvermelden leeftijd bereikt heeft en vijf en
twintig pensioengerechtigde dientsjaren felt, niet gedurende tien
jaar lid van den Raad van State was, wordt zijn pensioen, op den
wvoet der gemiddelde wedde van de laatste vijf jaren, berekend.tegen
€én vijf en twintigste per jaar dienst als Jid van den Raad van State,
tegen één drie en dertigste per jaar academischen dienst,. zooals,
voorzien bij de wet van 30 Juli 1879 op het hoogleeraarsemeritaat,
tegen én vijf en dertigste per jaar dienst in de magistratuur en
tegen één zestigste per jaar andere pensioengerechtigde diensten.

Het lid dat wegens gebrekkelijkheden niet meer bekwaam wordt
gevonden om zijn functie verder uit te oefenen, doch den leeftijd
van 67 jaar niet bereikt heeft, kan gepensionneerd worden, om het
even hoe oud hij is, na vijf jaren welkdanige pensioengerechfigde
diensten. Het pensioen wordt dan, op den voet der gemiddelde
wedde van de laatste vijf jaren, berekend tegen ésn vijf en twintigste
per jaar dienst als lid van den Raad van State, tegen één drie en
dertigste per jaar academischen dienst, zooals voorzien bij de wet
van 30 Juli 1879 op het hooglecraarsemeritaat, tegen één vijf en
dertigste per jaar dienst in de magistratuur en tegen één zestigste
per jaar andere pensioengerechtigde diensten.

De algemeene wet op de burgerlijke pensioenen blijft toepasselijk, {
telkens wanneer de bepalingen van dit artikel niet kunnen inge~

Le Roi peut, dané des cas particubiers, autoriser- par arrété motivé
des membre du Conseil d’Etat a continuer Yexercice des fonctions
de professeur ou de chargé de cours dans Yenseignement supérieur.

Les membres du Conseil d’Etat et lés assesseurs de Ia section de
législation ne peuvent accepter la charge de défendre des inté-
ressés ni verbalement, ni par écrit, ni méme 2 titre de consuttation,

Les membres du Consed d’Etat ne peuvent faire d’arbitrage
rémunéré, exercer par eux-mémes ni sous le nom de Jeur -épouse ou
de toute autre personne interposée aucune espéce de commerce, étre
agent d’affaires, ou participer a 1a direction, & Padministration ou &
{a surveillance de toutes sociétés commerciales ou établissements
industriels et commenciaux,

‘Le Roi peut, dans des cas particuliers, autoriser par arrété motivé
les membres du Conseil’ d’Etat -2 participer a da surveilance de
sociétés ou établissements industriels.

Les dispositions qui précédent s'appliquent aux auditeurs, aux
greffiers et greffiers adjoints, ainsi qu'atx employés. -

HOOFDSTUK V. — Onvereenigbaarheid en ticht.

Art. 58. Het lidmaatschap van den Raad van State is onvereenigs
baar met de rechterlijke ‘ambten, met die van provincieraadslid, bur-
gemeester, gemeenteraadslid, met alle bezoldigde openbare of pri-
vate ambten en bedieningen, met elk openbaar ambt dat geldelijk
rekenplichtig is, met' de ambten van pleitbezorger, notaris en deur-
waarder, met het beroep van advokaat, -met den militairen en den
geestelijken staat. :

De Koning kan, in bijzondere gevallen, leden van den Raad van
State bij gemotiveerd besluit er toe machtigen de betrekking van

| hoogleeraar of van docent aan het hooger onderwijs te blijven

vervullen.

Het is den leden van den Raad van Staat en den bijzitters van
de afdeeling wetgeving verboden zich, mondeling of schriftelijk en
zelfs bij wijze van raadgeving, met de verdediging der belanghebben-
den te belasten.

Het is den leden van den Raad van .State verboden als bezoldigd
scheidsrechter op te treden, zelf of ten name van hun echtgenoote
of van eenig ander tusschenpersoon, eenigen handel te drijven, zaak-
waarnemer te zijn of deel te nemen aan het bestuur, het beheer of
het toezicht over eender welke handelsvennootschap of nijverheids-
en handelsinrichting. | = _ . )

In bijzondere gevallen, kan de Koning, bij gemotiveerd besluit, de
leden van den Raad van State toelaten aan het toezicht over nijver-
heidsvennootschappen of -inrichtingen deel te nemen.

De voorgaande bepalingen vinden toepassing op de auditeurs, de
igriffiers en de adjunct-griffiers zoomede op de beambten.

— Adopté,
Aangenomen,

Art, 59, Les parents et alliés, jusqu'au degré d’oncle et de neveu
inclusivement, ne peuvent étre simultanément membres du Conseil
d’Etat sans une dispense du Roi; ils ne peuvent siéger simultané-
ment, sauf aux assemblées générales.

Art, 59. De bloed- en aanverwanten, tot en met den graad van
oom en neef, mogen, tenzij de Koning dit verbod heeft opgeheven,

roepen worden. niet tegelijkertijd van den Raad van State deel uitmaken; zij mogen
— Adopté. niet tegelijkertijd zetelen, behalve op de algemeene vergaderingen,.
Aangenomen, — Adopteé,
Art, 57. Les auditeurs, greffiers et greffiers adjoints, ainsi que les Aangenomen.

employés sont mis & da retraite lorsqu’une infirmité grave et per-
manente ne leur perinet plus de remplir convenablement leurs fonc-,
tions ou lorsquils ont atteint I’dge de 65 ane. .

La loi générale sur les pensions civiles leur est applicable.

Art. 57. De auditeurs, griffier en adjunct-griffiers, evenals de
beambten worden op pensioen gesteld, wanneer zij wegene zware
en blijvende gebrekkelijkheid miet meer in staat zijn hun ambt naar
behiooren te vervullen of wanneer zij volle 65 jaar oud zijn,

De algemeene wet op de burgerlijke pensioenen is op hen toe-
passelijk.

Art. 60 Tout membre du Conseil &’Etat quia compromis la dignité
de son caractére ou manqué aux devoirs de son état peut, suivant le
cas, étre déclaré déchu ou suspendu de ses fonctions par arrét rendu
en assemblée générale par la Cour de cassation sur réquisition du
procureur général prés cette cour,

Art. 60. leder lid van den Raad van State, dat het aanzien van
hoedanigheid in opspraak heeft gebracht of aan de plichten van
zijn staat is tekort gekomen, kan, volgens het geval, van zijn
functie vervallen verklaard of daarin geschorst worden, bij een

— Adopté, arrest dat door het Hof van werbreking, in algemeene vergadering,
Aangenomen op wordering van den procureur-generaal bij dit Hof, wordt uit=
’ : gesproken.
CHAPITRE V. — Des incompatibilités et de la discipline. — Adopté.
Art. 59. Les fonctions de membres du Conseil d’Etat sont incom- Aangenomen.

patibles avec dzs fonctions judiciaires, avec celles de conseiller pro-
wincial, de bourgmestre, de conseiller communal, avec toutes fonc-

Art, 61. Les dispositions du chapitre Il du titre IV du livre II

tions et emplois rétribués, publics ou privés, avec toute fonction | du Code d’instruction criminelle relatives aux crimes et délits com-
publique sujette & comptabilité pécuniaire, avec les fonctions d’avoué, | mis par les membres des cours ainsi que rarticle 10 de la loj du
de notaire et d'huissier, avec la profession d'avocat, avec I'état mili- | 20 avril 1810 sont applicables en ce qui concerne les membres de
taire et U'état ecclésiastique, : - L Conseil d’Etat. T N .
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Art. 61. Het bepaalde in hoofdstuk 1II van titel IV van boek 1t
van het Wetboek van Strafvordering omtrent de door de leden der
hoven gepleegde misdaden en wanbedrijven, zoomede artikel 10
. wvan de wet van 20 Aprit 1810, zijn op de leden van den Raad van
State toepasselijk.

— Adopté.

Aangenomen. . L
Dispositions transitoires.

Art. 62. Par dérogation aux dispositions du chapitre 1°* du titre 11,
ne sont pas susceptibles d’étre déférés a Tavis de la section d’admi-
nistration du Conseil d’Etat :

1° Les recours, demandés et -décisions prévus sous les 1°, 2°, 7¢,
8°, 9° et 10° de I'article 6, ainsi que sous les 1°, 2°, 6° et 7° de
Particle 7 et qui visent soit des actes du Roi, des ministres, des fonc-
tionnaires hiérarchiquement subordonnés & ces derniers, des gou-
verneurs de province, «des autorités provinciales, "du gouverncur
général de la colonie ou d’une autre autorité coloniale, publiés ou
sotifiés' avant 1a*date d’entrée en vigueur totale de la présente loi,
soit des actes des autorités communales ou des établissements
subordonnés aux communes, parvenus au gouvernement provincial
ou au commissariat d’arrondissement avant la date ci-dessus;

2° Les demandes visées sous le 3° de larticle 6 et dont le gou-
vernement est saisi avant la’date d’entrée en vigueur totale de la
présente: loi; - : : o

3° Les demandes d’indemnités visées sous le 4° de Tarticie 6,
ainsi que les propositions visées sous les 3°, 4° et 5° ‘de Yarticle 7,
et qui ont pour fondement des faits antérieurs i fa date ci-dessus.

-

. Overgangsbepalingen.

Art, 62. In afwijking van de bepalingen van hoofdstuk 1 van
[titel 1, kunnen niet naar het advies van de afdeeling administratie
van den Raad van State verwezen worden :

1* De beroepen, aanvragen en beslissingen, voorzien onder 1°,
2°, 7°, 8°, 9° en 10° van artikel 6, zoomede onder 1°, 2°, 6% en 7°
van artikel 7 en betrekking hebbende, hetzij op de handelingen van
den Koning, van de Ministers, van de aan laatstgenoemden hizrar-
chisch ondergeschikte ambteriaren, van de provinciegouverneurs, de
Jprovinciale overheden, van den~gouverneur-generaal der kolonic of
van een andere koloniale overheid, die v66r den datum van algeheele
inwerkingtreding dezer wet werden bekendgemaakt .of genotifi-
‘céerd, hetzij op de handelingen der gemeentelijke overheden of‘van
de onder-de gemeenten ressorteerende-inrichtingen, die voér boven™
‘vermelden datum op het provinciaal gouvernement of het arrondis-
sementscommissariaat zijn ingekomen; ’

2° De aanvrageén bedoeld onder 3° van artikel 6 en-die, vo6t den
datum der algemeene inwerkingtreding dezer wet, bij de regeering
werden ingediend; )

. 3° De vdr,deringen om vergoeding, bedoeld bij 4° van artikel G,
zoomede de voordrachten voorzien onder 3°, 4° en 5° van artikel 7
en waaraan voor bovenvermelden datum gebeurde feiten ten grond-
slag liggen. .
- = Adopté. * p
Aangenomen.

Art. 63, Par dérogation a I'article 15 demeurent soumis a l'appli-
cation des dispositions légales en vigueur a la date de da présente
Joi et échappent a.la compétence attribuée par le dit article a 1a
section d’administration du Conseil d’Etat : .

1° Les recours et appels contre toutes décisions notifiées avant
la date d'entrée en vigueur de la précente loi;

. 2° Les requétes prévues au 5° de I'article 15 et les conflits entre
députations permanentes, visés au 8° du méme article, dont le gou-
verneemnt se trouve eaisi avant la date indiquée sous le 1° du
présent article, -

Art, 63. In afwijking van artikel 15, blijven aan e toepassing van
de op den datum dezer wet van kracht zijnde wetsbepalingen onder-
worpen en vallen buiten de bevoegdheid bij dit artikel van de afdee-
ling administratie van den Raad van State toegekend :

1° Dec beroepen en hoogere beroepen tegen alle beslissingen welke
vaor den datum van inwerkingtreden dezer wet werden genotifi-
ceerd;
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2° De bij 5° van artikel 15 wvoorziene verzoekschriften cn de
bij 8° van hetzelfde artikel bedoelde geschillen tusschen bestendige
deputatics, welke voor den onder 1° van dit artikel aangeduiden
datum bij de regeering zijn aanhangig gemaakt.

— Adopté.
Aangenomen,

Art. 64, Lors de la constitution du Conseil «’Etat :

1° Les cing premiéres nominations d'assesseurs «e la section de
législation ne seront pas soumises aux conditions de présentation
prévues & l'article 40;

2° L'alinéa 2 de Particle 36 ne sera pas appliqué aux trois audi-
teurs nommés en premier licu; ceux-ci seront choisis parmi les
docteurs en droit justifiant d’une compétence spéciale en droit
public et administratif, notamment les lauréats des concours des
bourses de voyage du gouvernement et les agrégés de Penseignement
supérieur,

Art, 64, Bij de instelling van den Raad van State :

1° Zullen de cerste vijf benoemingen tot bijzitter van de afiecling
wetgeving niet onderworpen zijn aan de candidaatstellingsvoor-
waarden voorzien bij artikel 40;

2° Zal lid 2 van artikel 36- nict toegepast worden op de drie het
ecerst benoemde auditeurs; dezen zullen gekozen worden uit de
doctors in de rechten, die van een speciale bevoegdheid in publick
en administratief recht doen blijken, inzonderheid de laureaten van
de wedstrijden voor reisbeurzen der regeering en de geaggregeerden
van het hooger onderwijs,

— Adopté.
Aangenomen.

"Art, 65. Des arrétés royaux délibérés en conseil des ministres
prendront toutes les mesures organiques complémentaires néces-
saires pour assurer I'exécution de la présente loi. ‘ :

Art. 65. Bij in ministerraad overlegde koninkijjke besluiten, worden
al de noodige aanvullende organieke maatregelen -genomen, welke ter
uitvoering van deze wet noodig zijn.

— Adopté. ,

Aangenomen,

.Art. 66, Au cours de la session ordinaire de 1938-1939, le gou-
vernentent fera rapport aux Chambres législatives au sujet du fong-
tionnement du Conseil d’Etat. :

Art. 66. De regeering zal, in den loop der gewone zitting 1938-1939,
aan de Wetgevende Kamers verslag uitbrengen omtrent de werk-
zaamheden van den Raad van State.

— Adopté.

Aangenomen,

K

M. le président. — Ici se place un amendement de M. Carton de
Wiart, ainsi congu :

Art. 66bis. Introduire aux dispositions diverscs un .article 66bis
ainsi congu :

« Le Conseil des mines est supprimé; les attributions dévolues au
Conseil des mines, par des lois coordonnées sur les mines, miniéres
et carritres, sont exercées par la Cour du contentieux administratif.

» Les mots « Cour du contentieux administratif » eont substitués,
dans ces lois coordonnées, aux mots « Conseil des mines » ou
« Conseil » et les articles 114 a 116, 119 a 121 de cette loi sont
abrogés. ,

» Les membres effectifs du Conseil des mines qui ne seront pas
appelés & faire partie de la Cour du contentieux administratif conti-
nueront 4 jouir des avantages qui leur ont été conférés en vertu des
lois coordonnées sur les mines. »

Art. 660bis. In de onderscheidene bepalingen een artikel 66bis
bijvoegen, luidende als volgt 3

¢« De Mijnraad is afgeschaft; de ambstbevoegdheden aan den
Mijnraad door de samengeordende wetten op de mijuen, graverijen
en groeven toegekend, worden door het Hof voor geschillen van
bestuur uitgeoefend.

» In die samengeordende wetten, worden de woorden « Hof voor
» geschillen van bestuur » in de plaats gesteld van de woorden
« Mijnraad » of « Raad », en de artikelen 114 tot 116, 119 tot 121
van deze wet zijn ingetrokken.

» De werkelijke leden van den Mijnraad die niet geroepen worden
om deel uit te maken van het Hof wvoor geschillen van bestuur,
zullen voortgaan de hun krachtens de samengeordende wetfen op
de mijnen toegekende voordeelen te genieten, » 103
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JUITAMBRE DES REPRESENTANTS. — ANNALES PABLEMENTAIRES.
KAMER DER VOLKSVERTEGENWOORDIGERS. ~~ PARLEMENTAIRE HANDELINGEN.

M. Carton de Wiart, — Je ne crois pas nécessaire de développer
mon amendement. Je lui ai donné le n° 66bis. 11 deviendrait 'arti-
cle 1°° des dispositions additionnelles du projet de loi,

Quant a la remarque de M. Gelders, I'honorable membre aurait
di éclairer sa lanterne, Il ignore assurément que mon amendement
reprodunt un article de ma proposition de loi de IQ34 qui a été
soumise au méme titre que le projet gouvernemental a la commnssxon,
dont je ne faisais d’ailleurs pas partie.

M. le président, — La Chambre est-elle d’accord sur 'adoption de
cet amendement?

De heer Elias. — Neen! Verzending naar «e commissie.

M. le président. — Cet amendement est donc renvoyé a fa com-
:mission pour examen,

Noits poursuivons Iexamen des autres articles.

ae Dispositions additionnelles.

Art, 87. Les modifications ci-aprés sont apportées aux dispositions
de la foi communale visées ci-dessous :

Aux 3° alinéa de Particle 83, 2* alinéa de f'article 85bis, 5° alinéa
de l'article 93, 6° alinéa de I article 109, 3¢ alinéa de Particle 114bis
et 3° alinéa de Tarticle 122, le mot « Rox » est remplacé par « Conseil
d’Eta_t 3.

L Addtnoneele bepalingen.

3

Art, 67. Volgende wijzigingen ‘worden in de luerna bedoetde~

‘bepalingen van de gemeentewet aangebracht :
In het 3° lid van artikel 85, het 2¢ lid van artikel 85bis, het 5° lid
van artikel 93, het 6° lid van artikel 109, het 3° fid van artikel 114bis
en het 3° lid van artikel 122, wordt het waord « Koning » vervangen
door ¢« Raad van State ».
-— Adopté.
Aangenomen.

"Art. 68. L’article 7 de la loi du 21 décembre 1927 relative aux
commis de carriére, employés techniciens, agents de police et géné-
ralement a tous Ies préposés de communes et des administrations
subordonnées, est modifié comme suit :

Aux alinéas 5, 6 et 7 Ie mot « Roi » est remplacé par « Conseil
d’Etat »,

Art, 68. Artikel 7 van de wet van 21 December 1927 betreffende
de beroepsklerken, beambten, technici, agenten van politie en in
't algemeen al dé bedienden der gemeenten en daaraan onder-
geschikte besturen, wordt gewijzigd als volgt :

In lid 5, lid 6 en lid 7 wordt het woord « Koning » vervangen
door « Raad van State ».

— Adopté.

Aangenomen.

Art. 69, Les modifications ci-aprés sont apportées aux dispositions
de la 1oi du 6 aofit 1909 relative a la stabilité des emplo3s dépendant
des établissements de bienfaisance et des monts-de-piété

Au 2¢ alinéa de larticle 1%, a Particle 3 et au 2° alinéa de Y'article 4,
e mot « Roi » est rempﬂace par « Conseil d’Etat ».

Art. 69. Volgende wuzngmoen worden in de bepalingen van de
wet van 6 Augustus 1909 betreffende de stabiliteit der betrekkingen
afhangende van de instellingen van weldadigheid en van de bergen
wan barmhartigheid aangebracht :

In ket 2° lid van artikel 1, in artikel 3 en in het 2° lid van artikel 4,
wordt het woord « Konmg » vervangen door « Raad van State ».

— Adopté.

Aangenomen.

Art. 70. Les modifications suivantes sont apportées aux dispositions
ci-aprés des titres V et VI de la loi électorale communale :

Aux articles 73, 76 et 82, fe mot « Roi » est remplacé par ¢« Conseil
d’Etat ».

Art, 70. De volgende wijzigingen worden in navermekde bepa-
lingen van titels V et VI van de gemeentekieswet aangebracht :

In de artikelen 73, 76 en 82 wordt het woord « Koning » ver-
vangen door < Raad van State ».

— Adopté.
Aangenometi.

-Art, 71, La loi du 11 ociobre 1919, complétée par Ja loi du
23 juillet 1924 et relative a la résiliation et a Ia revision de certains
contrats conclus avant ou pendant ia guerre, est modifiée comme
suit

Au 5* alinéa de Varticle 7, le mot « gouvernement » est :emplacé
par ¢« Conseil d’Etat »,

Art, 71, De wet van 11 October 1919, aangevuld bij de wet van
23 Juli 1924 en betreffende de verbrekmg en de herziening van som-.
mige vOor of tijdens den oorlog afgesloten contracten, wordt gewij~
zigd als volgt : .

In het 5° lid van artikel 7, wordt het woonrd « regeering » ver-
vangen door ¢ Raad van State ».

— Adopté.

Aangenomen,

i Art, 72. La Joi du 27 novembre 1891 sur T'assistance publique est
modifiée comme sunt

Aux alinéas 4 et 5 de Particle 19, aux alinéas 1* et 2 de I'am-
cle 33, e mot « Roi » est remplacé par « Conseil d’Etat ». .

Art. 72. De wet van 27 November 1891 op den openbaren onder-
stand ‘wordt gewijzigd als volgt :

“In Hid 4 en kd 5 van artikel 19, i ld 1°eri 2 van artikel 33, wordt
het, woord ¢« Koning » vervangen 'door « Raad’van State ».

— Adopté, - -

Aangenomen. . . . e

Art, 73. La loi du 10 mars 1925.organique de "assistance pubhque

| est modifiée comme suit :

Au dernier alinéa de Particle 19 ainsi qu’aux articles 22 et 88.
le mot ¢« Roi » est remplacé par ¢« Consei{ d’Etat ».

Art. 73. De wet van 10 Maart 1925 tot inrichting van den open-
baren onderstand wordt gewijzigd als volgt :

In het laatste lid van artikel 19, zoomede in de artxkelen 22 en 88,
wordt het woord « Koning » vervangen door « Raad van State ».

— Adopté.

Aangenomen.

Art. 74. La présente loi entrera ‘'en vigueur a !a date qui sera fixée
par arrété royal.

Cet arrété pourra fixer la mise en vigueur des dispositions de
Particle 1°f, du chapitre I** du titre IV et de larticle 64, 3 une date
précédant celle qu'l déterminera pour I'entrée en vigueur totale -de
la Joi.

Art. 74. De tegenwoordige wet treedt in werking op den datum
bij koninklijk besluit te bepalen.

Dit besluit mag de inwerkinstelling van de bepalingen van arti~
kel 1, van hoofdstuk 1 van tifel IV en van artikel 64 vaststellen op
een datum voorafgaande aan dezen die voor de algeheele inwerking-
treding der wet bepaald wordt.

— Adopté.
Aangenomen.

Art. 75. Les arrétés royaux pour 'exécution de la présente doi sont
pris sur proposition du ministre de lintérieur.

Art. 75. De koninkiijke uitvoeringsbesluiten op deze wet worden
op de voordracht van den minister van binnenlandsche zaken
genomen,

— Adopté.
Aangenomen,

M. le président. — Voila donc terminé I'examen des articles de ce
projet de loi. Nous voterons sur les articles et les amendements
réservés mardi aprés-midi.

La commission ée réunira mardi matin, a 11 heures

M. Kluyskens. — Puis-je demander a I'honorable président de 1a
commission de convoquer celle-ci pour 10 heures du matin? I faut
tout de méme que le rapporteur donne son avis et il est infiniment
probable que je serai obligé de faire un nouveau rapport, que je ne
puie tout de méme pas improvieer.

M. le président. — Voue avez raison, et je prie donc le président
de la commission de vouloir convoquer celle-ci pour 10 heures.

M. Poncelet. — Ce sera. fait,. monsieur le président.
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MOTION D'ORDRE. — ORDEMOTIE.

M. le président. — La parole est & M. Glineur pour une motion
d'ordre.

M. Glisear. — La Chambre avait décidé que la question serait
posée avjourd’hui de savoir si Pinterpellation concernant les salaires
dans les mines viendrait mardi prochain. Je demande que la Chambre
se prononce, conformément 4 sa décision de mardi. .

M ke ., — Je vous demande, monsieur Glineur, de faire
wotre motion en présence du ministre du travail et de la prévoyance
sociale,

M. Glineur. — Elle a ét¢é faite mardi,
. — Les travaux de la Chambre pour la semaine

M. le président.
prochaine ont été fixés et je vous consellle de vous renseigner auprés
du ministre,

M. Glinewr. — C'est une deécision prise par la Chambre mardi |.

dernier. Nous devons nous prononcer aujourd’hui a ce sujet. Le
ministte compétent é&ta au courant.

M. e — Puis-je vous mander de faire votre mdtion
mardi? On poutrait s'arranger en séance publique avec le minietre.

‘M. Gtinewr. — 1l sera trop tard,
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M. le président. — Le ministrée du travail et de la prévoyance
sociale n'étant pas présent, il n'est pas poesible de prendre une
déc:suon en ce momeni-ci. Veuillez lui poser la question au cours
de la ééance de mardi prochain,

— La séance est levée a 17 h. 55 m

De vergadering wordt opgeheven te 17 u. 55 m.
Mardi, séance publique a 15 heures.

Dinsdag, openbare vergadering te 15 uur.

- QUESTIONS. — VRAGEN.

Des questions ont été remises au bureau par MM, Bliloll, Convent,
Dijon, Goetghebeur et Maenhaut,

Vragen werden ter tafel gelegd door de heeren Baillon, Convent,
jon, Qoetghebeur en Munhlu ,

TEREC]‘iTWlJZING —_ RFCTIFICA-TI'O&

Parlementaire Hahdelmgcn van ‘de Kamér der volksvertegem
woordigers vari Dondendag .31 Maart 1938 : Rede van den .hees
Peurquaét : bladzijde 1257, bovenaag de tweede kolom, lezen :
2* Het « untschakelen » van de mededmgmg,

« inschakelen », . .
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